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ÖNSÖZ  

Kişisel Verilerin Korunması Kanunu’nun yürürlüğe girdiği 7 Nisan 2016 tarihini 

hayatımızdaki önemli tarihlerden biri olarak kabul edebiliriz.  Zira bu tarihe kadar hiçbirimiz; 

borçlu yakınına SMS gönderdiği için bir avukata 125.000,00 TL,  bir hastaya reklam amacıyla 

SMS gönderdiği için bir doktora 50.000,00 TL, bir çalışanı tarafından yetkisiz kredi puanı 

sorgulaması yapıldığı için bir bankaya 450.000,00 TL, bulut bilişim sisteminde depoladığı 

kişisel veriler hacklenen bir oyun şirketine 1.100.000,00 TL idari para cezası kesilebileceğini 

düşünemezdik.  

Kişisel Verileri Koruma Kurulu tarafından verilen cezaların ağırlığı ve giderek 

yaygınlaşması, günlük faaliyetler sırasında kişisel veri işlerken yapılan küçük bir hatanın veya 

tedbirsizliğin, oldukça yüksek tutarlı bir para cezası olarak karşılık bulabileceğini 

göstermektedir. 

Uygulamaya yönelik olarak hazırlanan bu kitapta, konunun anlaşılmasını sağlayacak 

teorik bilgiler yeterince verildikten sonra, bu bilgilerin güncel hayattaki karşılıklarına ağırlık 

verilmiştir. Bu kapsamda, kişisel veriler 39 temel kategori altında ele alınarak her kategoriye 

ilişkin Kurul ve Yargıtay karar özetlerine yer verilmiş; kişisel verilerin toplanması, işlenmesi, 

aktarılması, saklanması ve imhası gibi temel konular çok sayıda açıklayıcı örnek eşliğinde 

kolay anlaşılabilir halde sunulmuş, VERBİS kaydı yapılması süreci anlatılmış, Kurul tarafından 

verilen 107 adet ihlal/ceza kararı özetlenerek ceza verilen kişi gruplarına göre (örn. Avukat, 

Doktor, Banka vb.) tasnif edilerek sunulmuş, Kanun’da yer alan tüm idari para cezalarının 

yeniden değerleme oranları esas alınarak hesaplanan tutarları yıllara göre tablolar halinde 

sunulmuş, söz konusu idari para cezalarına karşı Sulh Ceza Hâkimliğine itiraz ve idari yargıda 

dava açma yol ve yöntemleri detaylı şekilde irdelenmiş,  yeni bir konu olan unutulma hakkı, 

güncel kararlar ışığında irdelenmiş, kişisel verilerle ilgili suçlar detaylı şekilde analiz edilerek 

bu suçlara ilişkin 228 adet Yargıtay kararı özetlenip sınıflandırılarak sunulmuştur.  

Ayrıca kitabın son bölümünde yer alan sıkça sorulan sorular bölümünde, gizlice yapılan 

ses kaydının boşanma davalarında veya ceza davalarında delil olup olmayacağı, bir kişinin 

kamuya açık alanda çekilen fotoğrafının paylaşılmasının suç olup olmadığı, WhatsApp 

paylaşımlarının veya sosyal medya mesajlarının hangi şartlarda delil niteliği kazanabileceği, 

polis veya başka bir kamu görevlisinden şiddet gören bir kişinin ses veya görüntü kaydı 

yaparak sosyal medyada paylaşmasının suç olup olmadığı gibi onlarca güncel soruya Yargıtay 

kararları ışığında cevap verilmiştir. 

  KVKK uyum süreçlerini tamamladığımız ve bu konuda danışmanlık hizmeti 

verdiğimiz çok sayıda şirketle ve gerçek kişiyle çalışırken sahada edindiğim tecrübeleri de 

aktarmaya çalıştığım bu eserin faydalı olmasını diliyorum. Kitap hakkındaki yorum ve 

eleştirileriniz, sonraki basımlar açısından yol gösterici olacaktır.  

           Tahsin TAŞKIN 

      Avukat / Yeminli Tercüman 
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ilgili kişinin açık rızası olmadan onun kişisel verisini işlemesinin Kanuna aykırı olduğunu 

belirterek 50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ..................... 307 

19.10. ECZANE ................................................................................................. 308 

1-) Bir kişinin, eczacı olan eşinin kullandığı medula sisteminden ilgili kişinin sağlık 

bilgilerini temin ederek bunları ilgili kişi hakkında yaptığı bir şikâyette kullanması. Kurul, 

eczane sahibi hakkında 60.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. 308 

2-) Bir eczane, doktor kontrolünde ilaç kullanan bir hastanın sağlık verisini yasal 

herhangi bir gerekçeye dayanmadan ve hastanın açık rızasını almadan üçüncü kişiyle 

paylaşmıştır. İlgili kişinin şikâyeti üzerine Kurul, ilgili kişinin sağlık verisinin Kanunun 

8’inci maddesinde sayılan şartlar sağlanmadan üçüncü kişiyle paylaşılmasını Kanuna 

aykırı bularak idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. .................................... 309 

19.11. EĞİTİM KURUMU .................................................................................. 309 
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1-)  Bir eğitim kurumu tarafından ilgili kişinin cep telefonuna reklam amaçlı mesaj 

gönderilmesi - Kurul 50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. .... 309 

2-) Sevinç Eğitim Kurumları, şikâyetçinin cep telefonuna reklam amaçlı SMS 

göndermiş, ilgili kişini şikâyeti üzerine Kurum, bazı bilgi ve belgelerin gönderilmesini 

istemiş ancak Sevinç Eğitim Kurumları bunları göndermemiştir. Kurum, ayrıca Sevinç 

Eğitim Kurumları’na giderek yerinde inceleme yapmıştır Kurul; Sevinç Eğitim 

Kurumları’nın, şikâyetçinin açık rızası olmadan onun kişisel verisi niteliğindeki telefon 

numarasını işlemesini Yasaya aykırı bularak 50.000,00 TL ve idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 310 

3-) Aday Puanları - Sınav sonucunun internet ortamında yalnızca ilgili kişinin 

görebileceği şekilde yayımlanması gerektiği. ................................................................. 310 

4-) Okulda çocuklara velilerin izni olmaksızın nörolojik test yapılması- Kurul 

50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ..................................... 311 

5-) Üniversite yönetimi tarafından, personeline verilen yazılı cevabın başkalarına 

açık şekilde verilmesi. Kurul, gerekli önlemlerin alınması yönünde talimat vermiştir. .. 312 

19.12. ELEKTRİK DAĞITIM ŞİRKETİ ................................................................... 312 

1-) Elektrik dağıtım şirketinin ilgili kişiye ait olmayan abone numaralarıyla ilgili 

olarak SMS’ler göndermesi. Kurul 100.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 312 

19.13.EMLAK ŞİRKETİ ...................................................................................... 313 

1-) Bir emlak şirketinin ilgili kişiye reklam amaçlı SMS göndermesi – Kurul 

50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ..................................... 313 

19.14 E-POSTA ................................................................................................ 314 

1-) G-mail üzerinden gönderilen ve alınan e-postaların dünyanın çeşitli yerlerinde 

bulunan veri merkezlerinde tutulması söz konusu olacağından, kişisel veriler yurt dışına 

aktarılmış sayılır. Bu nedenle G-mail üzerinden e-posta gönderilmesi işlemi, Kanun’un 

kişisel verilerin yurt dışına aktarılmasını düzenleyen 9. maddesi hükümlerine uygun 

olarak gerçekleştirilmelidir. ............................................................................................ 314 

19.15. E-TİCARET SİTESİ ................................................................................... 315 

1-) Bir e-ticaret sitesinin yardım masasına erişim yetkilendirmesinde yapılan bir 

hata sonucunda 950 çalışanın veya müşterinin kimlik ve iletişim verilerinin yetkisiz 

şekilde erişime açılması. Kurul toplam 400.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 315 

2-) Bir e-ticaret şirketi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma 

yaptığı bildirimde; şirketin internet sitesinden ve mobil uygulaması üzerinden ticari 

faaliyet amacı olmayan satıcılara ikinci el ürünlerini satmaları için bir aracı hizmet 

sağlayıcısı olarak teknik alt yapı sunduğunu, şirkete, internet sitesinin hacklendiği 

iddiasının iletildiğini, şirket personelinin zaman zaman halka açık bağlantıların 
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paylaşıldığı kafe ortamlarından çalıştığını, ağ dinlemesinin de bu sırada gerçekleşmiş 

olabileceğini, azami 257.000 kişinin etkilenme ihtimalinin bulunduğunu, ihlalden 

etkilendiği belirtilen kişisel verilerin ad, soyadı, e-posta adresi, kriptolanmış kullanıcı 

hesabı şifreleri olduğunu, 973.147 üyeye kadar olan kullanıcılardan 172.490 adedinin 

sisteme Facebook profili üzerinden kayıt olduğu için e-posta adreslerinin sistemde 

bulunmadığını, belirtmiştir. Kurul; veri ihlalinden önce veri sorumlusuna ait internet ağı 

dışında halka açık bağlantıların paylaşıldığı kafe ortamlarından sisteme herhangi bir kısıt 

bulunmaksızın erişildiği, sızma testlerinin ihlalden sonra yapıldığını, ihlal öncesi sistemde 

çeşitli zafiyetlerin bulunduğunu, politikaların ve müdahale planlarının ihlal 

gerçekleştikten sonra oluşturulduğunu, veri ihlali gerçekleşmeden önce kurumsal eğitim 

ve farkındalık faaliyetlerinin düzenlenmediğini belirterek 200.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 316 

3-) Robot Saldırı -  Bir e-ticaret şirketi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal 

konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; daha önce tespit edilemeyen bir yöntemle 

internette ifşa olmuş kullanıcı e-posta adresleri ve şifrelerinin, şirketin internet sitesinin 

giriş ekranında, robot bir uygulama vasıtasıyla denenmesi şeklinde ihlale konu saldırının 

gerçekleştiğini, ihlalin sabah yapılan rutin kontrolde fark edildiğini,  ihlalden etkilenen 

kişi ve kayıt sayısının 832 olduğunu belirtmiştir. Kurul, veri sorumlusu şirketin saldırının 

internette ifşa olmuş kullanıcı e-posta adresleri ve şifreleri kullanarak yapıldığı 

yönündeki savunmasına itibar etmemiş, ilgili kişilerin hesaplarına yetkisiz kişilerce 

erişimde bulunulduğunu, veri sorumlusu şirketin aynı IP adresinden başarısız oturum 

açma girişim sayısını sınırlandırmamış olmasını, kullanıcı şifrelerinin belirli zaman 

aralıklarında güncellenmesinin sağlanmadığını göz önünde bulundurarak veri sorumlusu 

şirkete 165.000 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ............................. 317 

4-)  İnternetten market alışveriş hizmeti veren veri sorumlusu; kendi bünyesinde 

gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; 400 kişilik bir alıcı grubuna e-

posta gönderimi yapılması sırasında çalışan tarafından e-postanın konu kısmına hataen 

43 müşteriye ait e-posta adresinin 400 kişilik alıcı grubu ile paylaşıldığını, ihlalden 

müşterilere ait e-posta adresi bilgilerinin etkilendiğini, e-posta adreslerinin kişinin adı-

soyadını da içerebildiği, ihlalin gerçekleşmesini takiben 48 saat içerisinde ilgili kişiler ile 

doğrudan e-posta adresleri üzerinden iletişime geçildiğini belirtmiştir. Kurul, ihlalden 

etkilenen kişisel verilerin sadece müşterilere ait e-posta ve e-posta adreslerinin 

içerisinde geçen ad-soyad bilgilerinin olması, … veri sorumlusunun ihlali 72 saatlik süre 

içerisinde Kurumuma bildirmiş olması nedeniyle veri sorumlusuna herhangi bir yaptırım 

uygulanmasına yer olmadığına karar vermiştir. ............................................................. 318 

5-) Amazon Turkey şirketinin, kişisel verileri kanuna aykırı olarak yurt dışına 

aktarması, çerez verilerini kanuna aykırı şekilde işlenmesi. Kurul, 100.000,00 TL idari 

para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ................................................................... 318 

19.16. FİNANSAL ARACILIK ŞİRKETİ .................................................................. 320 

1-) Görüşme Kayıtları - Şirketle yapılan telefon görüşmesi kayıtlarının ilgili kişiye 

ses kaydı olarak değil ancak yazılı metin olarak verilebileceği. ...................................... 320 



41 

 

19.17. GAZETE ................................................................................................. 320 

1-) Noter ihtarnamesi şeklinde gönderilen tekzip metninin internet gazetesinde, 

kişisel veriler ayıklanmadan yayımlanması. Kurul 55.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 320 

2-) Veri sorumlusu gazetede, bir iş adamının babasının (ilgili kişi), görmekte 

olduğu kanser tedavisi nedeniyle, iş adamının bir süre önce görevine ara verdiğine ilişkin 

bir bilgiye yer verilmiştir. O ana kadar kanser olduğunu bilmeyen ilgili kişi durumu söz 

konusu haber üzerine öğrenmiş, içine kapanmış ve kanser tedavisi görmeyi reddetmiştir. 

İlgili kişinin şikâyeti üzerine Kurul; gazete tarafından, özel nitelikli kişisel veri olan sağlık 

verisinin işleme koşulları (açık rıza vb.) bulunmadan işlenmesini Yasaya aykırı olduğunu, 

böyle bir haberin yapılmasında kamu yararı olmadığından basın özgürlüğü kapsamında 

bulunmadığını belirterek gazeteye 125.000,00 TL idari para cezasının uygulanmasına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 322 

3-) Kamu üniversitesinde görev yapan bir öğretim görevlisinin, akrabasını 

üniversite kadrosuna aldığına ilişkin gazete haberlerinin kaldırılması talebi.  Kurul, yaptığı 

değerlendirme sonucunda; başvuru konusu hususlarda ilgili kişinin aile yakınının işe 

alınması ile ilgili usulsüzlük iddiaları sonucunda üniversite tarafından soruşturma açıldığı 

bilgisinin doğru olduğunu, söz konusu bağlantılarda yer alan haberin ilgili kişinin çalışma 

yaşamına ilişkin olduğu ve ilgili kişinin hâlihazırda aynı işi yaptığı, bilgilerin özel nitelikli 

kişisel veri niteliği taşımadığı, yapılan haberlerin 2020 tarihli olduğu, dolayısıyla güncel 

olduğu, bilginin kişi açısından risk doğurmadığı ve içeriklerin gazetecilik faaliyeti 

kapsamında değerlendirilebileceğini belirtmiştir. .......................................................... 323 

19.18. GSM ŞİRKETİ ......................................................................................... 324 

1-) Fatura - Bir GSM şirketi tarafından, şikâyetçinin e-posta adresine başka bir 

abonenin GSM faturasının gönderilmesi. Kurul, 50.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 324 

19.19. GÜVENLİK KAMERASI ............................................................................ 325 

1-) Kurul’un ses kayıt özelliği bulunan güvenlik kamerası kullanılmasına ilişkin 

kararı; “Güvenlik amacıyla kamu kurumunun halk girişine takılması yönünde ihtiyaç 

bulunduğu belirtilerek ses kaydı yapan kameraların kullanılması, bunun benzer 

nitelikteki her türlü ortam açısından da gerekli olduğu yönünde genel bir 

değerlendirmeye neden olabilecektir. Bu durum, kişisel verilerin korunması hakkına 

yönelik oldukça geniş nitelikte bir istisna oluşması sonucunu doğurabilecektir ki, bu 

hususun da hakkın özüne zarar vereceği değerlendirilmiştir.” şeklindedir. .................. 325 

19.20. HASTANE – SAĞLIK ŞİRKETİ ................................................................... 325 

1-) Ölen kişinin eşinin bir hastaneden ölen kişinin sağlık verilerini talep etmesi. 

Kurul, KVKK’nın ölen kişilerin verilerini kapsamadığını belirterek bu taleple ilgili yapılacak 

bir işlem olmadığına karar vermiştir. .............................................................................. 325 
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2-) Genetik Veriler, İlaç Bilgisi – Hastanede çalışan bir doktorun 789 hastaya ait 

sağlık verilerini hastane dışına çıkarması. Kurul 600.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 326 

3-) Cep Telefonu-Hastanenin, ilgili kişinin telefonuna reklam amacıyla mesajlar 

göndermesi. Kurul 50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ....... 327 

4-) Tahlil Sonuçları- Hastanın tahlil sonuçlarının hastaneden bağımsız şekilde 

çalışan doktorun asistanına mail yoluyla iletilmesi. Kurul 100.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 327 

5-) Serum Ve Doku Örnekleri - Bilimsel araştırma amacıyla kan, serum ve doku 

örnekleri toplanması. Kurul, bu işlemin yasaya uygun olduğuna karar vermiştir. ......... 328 

6-) Beyaz Kod - Hastanede görevlilerle tartıştığı için hakkında beyaz kod 

uygulanan kişinin kişisel verilerinin suç duyurusu sırasında işlenmesi. Kurul bu işlemin 

yasaya uygun olduğuna karar vermiştir. ......................................................................... 329 

7-) Bir özel hastaneye hizmet veren sabit telefon hizmet sağlayıcısının hastaların 

telefon numaralarını görevden ayrılan bir doktora vermesi. Kurul, 125.000,00 TL idari 

para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ................................................................... 330 

8-) Zararlı bir yazılım kullanılarak sağlık şirketinin tedarikçi firmalarına ilişkin bir 

kısım ticari verilerin 3. kişilerce ele geçirilmiş olması. Kurul ihlalden etkilenen kişisel 

verilerin, şahıs şirketi kaşelerinden ve kamuya açık kaynaklardan rahatlıkla elde 

edilebileceğini belirterek ve şirketin veri korumaya ilişkin olarak yeterli tedbirleri almış 

olduğuna değerlendirerek şirket hakkında yapılacak bir işlem olmadığına karar vermiştir.

 ........................................................................................................................................ 331 

9-) Video Görüntüsü - Tıp merkezinin internet sitesindeki reklamda yer alan eski 

çalışanın videosunun silinmemesi. Kurul 75.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 332 

10-) Sağlık Raporları - İlgili kişiler, Kuruma ilettikleri şikâyet dilekçelerinde; 

geçmişte çeşitli sebeplerle kaydedilen sağlık raporlarının ve özellikle psikiyatrik hastalık 

tanılarının yaşamlarında sorun teşkil ettiğini ve girmiş oldukları ve/veya girmeyi 

planladıkları çeşitli sınavların bu kayıtlardan dolayı olumsuz sonuçlandığını ve/veya 

sonuçlanacağını, ancak bu rapor/tanıların gerçeği yansıtmadığını belirterek söz konusu 

kişisel verilerin sağlık kayıtlarından düzeltilmesini ya da silinmesini talep etmişlerdir. 

Kurul işlemin sağlık mevzuatına uygun olduğuna ve yapılacak bir işlem olmadığına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 333 

19.21. HAVA YOLU ŞİRKETİ .............................................................................. 334 

1-) Konuşma Dökümü – İlgili kişi, bir hava yolu şirketinin müşteri hizmetleriyle 

yaptığı konuşmalarının dökümünü istemiş, hava yolu şirketi de konuşmaların dökümünü 

göndermiştir. Kurul, hava yolu şirketi hakkında yapılacak bir işlem bulunmadığına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 334 

2-)  Kullanıcının uygulamaya başka birinin cep telefonu numarasını girmiş olması 

nedeniyle yanlış kişiye SMS gönderilmesi – Kurul, veri sorumlusu hakkında yapılacak bir 

işlem olmadığına karar vermiştir. ................................................................................... 335 
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3-) PNR Numarası – Havayolu şirketi çalışanının yetkisi olmadığı halde PNR 

sorgulaması yapması. Kurul 100.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 336 

4-) Kan Grubu – Din - Bir havayolu taşımacılık şirketi, sunmuş olduğu sadakat 

programını kullanan ilgili kişiden arkalı önlü kimlik görüntüsünü iletmesini istemiş, bunu 

ileten ilgili kişi bir süre sonra anılan şirkete başvurarak kimlik görüntülerinin silinmesini 

ve üçüncü kişilere aktarıldıysa onların da silmesinin sağlanmasını istemiştir. Şirket, kişisel 

verilerinin sistemlerinde tutulmadığı ve üçüncü kişilerle paylaşılmadığını belirtmiştir. 

İlgili kişi Kuruma başvurmuştur. Kurum yaptığı inceleme sonucunda; kimlik 

görüntüsünün şirkette tutulduğunu ve kimlikte özel nitelikli veri olan kan grubu ve din 

bilgilerinin bulunduğunu tespit etmiştir. Kurumun karar organı olan Kurul, özel nitelikli 

veri olan kan grubu ve din bilgisinin, ilgili kişinin açık rızası olmadan işlenmiş olmasını (ve 

diğer bazı nedenleri), Yasaya aykırı bularak 100.000,00 TL ve idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 338 

5-) E-Posta -Kurul Kararının Yerine Getirilmemesi - Bir uçak bileti satış firmasının 

Kurul’un ilgili kişinin firma nezdindeki e-posta adresinin güncellenmesi yönündeki 

talimatını yerine getirmemesi. Kurul 50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 339 

19.22. İLAÇ ŞİRKETİ .......................................................................................... 340 

1-) Bordro - Bir ilaç şirketi,  kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda 

Kuruma yaptığı bildirimde; güvenlik seviyesini artırmak amacıyla yeni bir sunucuya geçiş 

sürecindeki bir optimasyon hatası nedeniyle 337 çalışanın bordrosunun yanlış çalışanlara 

gönderildiğini, olayın aynı gün tespit edildiğini, ihlalden etkilenen kişi sayısının 337,  

kayıt sayısının 1348 olduğunu belirtmiştir. Kurul; ihlalin, gerçekleşmesinden 13 dakika 

sonra tespit edildiği ve 2 saat sonra sonlandırıldığını, ihlal veri sorumlusunun 

çalışanlarının bordro bilgilerinin diğer çalışanlara gönderilmesi şeklinde 

gerçekleştiğinden olumsuz etki doğurma olasılığının düşük olduğunu, ihlale sebep olan 

e-postaların silinmiş olduğunu belirterek veri sorumlusu hakkında bu aşamada yapılacak 

bir işlem olmadığına karar vermiştir. .............................................................................. 340 

2-) Fidye Yazılımı - İlaç sektöründe faaliyet yürüten uluslararası bir şirket, kendi 

bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; bir fidye 

yazılımından kaynaklı bir siber saldırıyla şirketin yetkili kullanıcı şifresi ele geçirilerek 

sistemlerine erişimin engellendiğini, kritik öneme sahip tüm sunucu ve verilerin ve 

yedeklerinin silindiğini, saldırının şirketin siber güvenlik desteği almakta firmanın çalışanı 

tarafından gerçekleştirildiğini, ihlalden etkilenen kişi sayının 1000 kişi civarında 

olduğunun tahmin edildiğini belirtmiştir. Kurul, özel nitelikli kişisel veriler üzerinde 

çalışan çok uluslu bir şirketin, böylesi saldırılar için sızma testleri ve risk analizleri 

yapmamasını ve gerekli tedbirleri almamasını ihlal olarak değerlendirerek şirkete, 

125.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar verilmiştir. Kurul, şirketin ihlalden 

sonraki 72 saat içinde Kuruma bilgi verdiği için bildirim yükümlülüğünü ihlalden ceza 

uygulanmasına yer olmadığına karar vermiştir. ............................................................. 340 
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19.23. İNTERNET SERVİS SAĞLAYICISI .............................................................. 341 

1-) Kredi kartı bilgileri - Bir internet servis sağlayıcısının fatura ödeme ekranındaki 

açık nedeniyle müşterilerinin kredi kartı bilgilerinin sızması. Kurul, 300.000,00 TL idari 

para cezasının uygulanmasına karar vermiştir. .............................................................. 341 

19.24. İNTERNET SİTESİ ................................................................................... 342 

1-) IP numarası - İlgili kişinin çalıştığı Kurum, başlattığı bir idari soruşturma 

kapsamında, bir web sitesindeki haberin altına yapılan tüm yorumlara ilişkin olarak 

kullanıcı adını ve IP bilgisini istemiştir. Web sitesi, ilgili kişinin cep telefonuna ait IP 

bilgilerini, talep eden Kuruma vermiştir. Kurul, soruşturmayla ilgili olmayan kişilerin de 

IP numarasını verdiği için Web sitesine 50.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 342 

19.25. İŞVEREN - İŞÇİ ....................................................................................... 343 

1-) İşçinin Özlük Bilgileri – Bir işçi, çalıştığı işyeri devredilirken içinde sağlık 

verilerinin de olduğu özlük dosyalarının da yeni işverene devredildiğini, bu işlemin 

yasaya aykırı olduğunu belirtmiştir. Kurul, kişisel verilerinin hukuka aykırı işlendiği 

iddiasına ilişkin olarak herhangi bir somut delile rastlanılamadığını belirtmiştir. .......... 343 

2-) Çalışanın WhatsApp Yazışmaları – Şirket sahibi tarafından bir çalışanının 

işyerindeki bilgisayarı üzerinden yazışmaları okunup ekran görüntülerinin kaydedilmesi. 

Kurul, şikâyete konu olay hakkında C. savcılığında yürütülen bir ceza soruşturması 

bulunduğundan yapılacak bir işlem olmadığına karar vermiştir. ................................... 345 

3-) Çalışanın verilerinin bulut vasıtasıyla yurt dışına aktarılmış kabul edilmesi, 

aydınlatma metni ile açık rızanın aynı metinde olması, hangi veri kategorisinin hangi 

amaçla işleneceğine dair herhangi bir açıklamaya yer verilmemesi, metinde “…. uygun 

gördüğü diğer üçüncü kişilere ve/veya yurt dışında paylaşılabileceği gibi muğlak ifadeye 

yer verilmesi, işçiye rıza göstermeme imkânının etkin bir biçimde sunulmamasından 

ötürü verilen rızanın, geçerli bir açık rıza beyanı olarak değerlendirilemeyeceği… Kurul 

200.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ................................... 345 

4-) Özlük Dosyası - İşverenin, iş davasında işçinin özlük dosyasındaki tüm bilgileri 

mahkemeye sunması. Kurul, 6698 sayılı Kanunun 28 inci maddesinin (1) numaralı 

fıkrasının (d) bendinde yer alan “Kişisel verilerin soruşturma, kovuşturma, yargılama 

veya infaz işlemlerine ilişkin olarak yargı makamları veya infaz mercileri tarafından 

işlenmesi” hükmü gereğince yapılan işlemin yasaya uygun olduğuna karar vermiştir. . 348 

5-) Şirket ortağı ilgili kişinin kullandığı şirkete ait e-posta adresindeki iletilerin ve 

bilgilerin, ilgili kişi ortaklıktan ayrıldıktan sonra sunucu yedek kayıtlarından elde 

edilmesi. Kurul tarafından, kişinin ortağı olduğu şirkete ilişkin hakların korunması 

amacıyla söz konusu e-posta adresine ilişkin sunucu yedek kayıtlarından elde 

edilmesinin bir hakkın tesisi, kullanılması ve korunması kapsamında veri işlemenin 

zorunlu olması” kapsamında işlendiği ve kişisel veriler kullanılarak Asliye Ticaret 

Mahkemesi nezdinde açılan dava nedeniyle gerçekleştirilen kişisel veri işleme 

faaliyetinin ise Kanunun 28 inci maddesinin 1 numaralı fıkrasının (d) bendi hükmü 
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kapsamında olduğu değerlendirildiğinden söz konusu şikâyet ile ilgili Kanun kapsamında 

yapılacak bir işlem bulunmadığına karar verilmiştir. ...................................................... 349 

6-) Kargo Şirketi - Güvenlik Kamera Görüntüsü -  İşverenin işçinin güvenlik 

kamerası görüntüsünü iş davası dosyasına sunması Kurul, bu işlemin yasaya uygun 

olduğuna karar vermiştir. ............................................................................................... 350 

7-) İşçinin Özlük Bilgisi - İşçinin işyerinden ayrıldıktan sonra özlük dosyasındaki 

belgelerin kendisine iletilmesini istemesi. Kurul, ilgili kişinin başvurusunun, Kanunda 

düzenlenen haklara ilişkin olmadığı ve başvurunun Kanunda düzenlenmeyen bir konu 

olan belge örneği talebi içerdiği için Kanunun 11 inci maddesi kapsamında 

karşılanmasının mümkün olmadığına karar vermiştir. ................................................... 351 

8-) İşçinin Çalışma Hayatına İlişkin Bilgiler - Eski işverenin işçinin işiyle ilgili bazı 

bilgileri yeni işverene verdiği iddiası. Kurul, yasaya aykırı bir işlemin söz konusu 

olmadığına karar vermiştir. ............................................................................................. 352 

19.26. KAMU ................................................................................................... 353 

1-) Parmak İzi - Belediye çalışına olan memurun mesai takibinin parmak izi 

okuma sistemiyle yapılması. Kurul, ihlal oluştuğundan veri sorumlusu bünyesinde görev 

yapan kişiler hakkında disiplin hükümlerinin işletilmesine için Belediyeye talimat 

vermiştir. ......................................................................................................................... 353 

2-) Kurul, 657 sayılı Devlet Memurları Kanununa tabii olarak çalışan ve kişisel veri 

işleyen personele kişisel verilerin korunmasına yönelik ayrıca bir gizlilik sözleşmesi 

imzalatılması uygun olmayacağına karar vermiştir. ....................................................... 354 

3-) İcra Müdürlüğü – Borç Bilgisi - İcra takibi kapsamında haciz ihbarnamesi 

(Örnek 89)  göndermek amacıyla borçlunun yakınlarının kişisel bilgilerinin işlenmesi. 

Kurul bu işlemin, ‘Kanunlarda açıkça öngörülme’ şartına dayanılarak gerçekleştirildiğini 

belirterek söz konusu başvuruya ilişkin olarak Kanun kapsamında yapılacak bir işlem 

bulunmadığına karar vermiştir. ...................................................................................... 354 

4-) Belediye - Vergi Beyanı - Kuruma iletilen çeşitli ihbarlarda belediyelerin 

internet üzerinden emlak vergisi veya beyan bilgisini sorgulama sayfalarında yalnızca TC 

kimlik numarası girilerek vatandaşın emlak bilgilerine ulaşıldığı, bu durumun kişisel 

verilerin korunması açısından sorun teşkil ettiği ifade edilmiştir. Kurul, yaptığı 

değerlendirme sonucunda; çift katmanlı doğrulamayı mümkün kılabilecek şekilde TC 

Kimlik numarası ya da vergi numarasının girilmesinin yanı sıra kişilerden farklı kişisel 

verilerin de talep edilmesi, SMS ile doğrulama, üyelik yapılması gibi yöntemlerin 

seçilmesi yönünde belediyelerin talimatlandırılmasına karar vermiştir. ....................... 355 

5-) Valilik- Personelin Kişisel Verisi – Türk Ceza Kanunu kapsamına giren suç 

niteliğinde olan bir fiile ilişkin şikâyet Kurul tarafından incelenemez. Memurun özlük 

dosyası bilgileri, Devlet Arşiv Hizmetleri Hakkında Yönetmeliğe ilgili mevzuat gereğince 

101 yıl saklanır. ............................................................................................................... 356 

6-) Ticaret Sicil Müdürlükleri – Türkiye Ticaret Sicili Gazetesinde açık bir şekilde 

ilan edilmeyen kişisel verilerin, talepleri üzerine kamu kurum ve kuruluşlarıyla 

paylaşılması. .................................................................................................................... 357 
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19.27. KİŞİSEL BAKIM ŞİRKETİ .......................................................................... 358 

1-) Hacklenme - Kişisel bakım sektöründe faaliyet yürüten bir veri sorumlusu, 

kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; 

06.03.2020 tarihinde kendisine ait e-posta adresine, kimliği belirsiz bir şahıs tarafından 

gönderilen e-postada veri sorumlusunun web sitesine üye olan kişilerin e-posta 

adresini/şifrelerini ele geçirdiğinin bildirildiğini, bu ele geçirme işleminin veri 

sorumlusunun kullanımındaki veri tabanlarından herhangi bir sızıntı olmaksızın, dış 

kaynaklardan elde ettikleri elektronik posta adresleri/şifreler ile veri sorumlusuna ait 

internet sitesine 14.000'den fazla IP'den bağlantı kurarak ve 500.000’in üzerinde e-

posta/şifre kombinasyonunu site üzerinde denediklerini ve bu şekilde 2092 site 

kullanıcısının hesaplarının şifrelerini doğruladıklarını,   ihlalden etkilenen kişisel verilerin; 

müşterilere ait ad, soyad, cep telefonu numarası, e-posta adresi, cinsiyet, doğum günü, 

teslimat/fatura adresleri ve sipariş geçmişi bilgileri olduğunu belirtmiştir. Kurul, veri 

sorumlusunun yapılan siber saldırıları, çeşitli belirtilere rağmen bu durumun uzun süre 

fark edilemediğini ve müdahale için geç kalındığını, veri güvenliğini sağlamaya yönelik 

gerekli teknik ve idari tedbirleri almayan veri sorumlusu hakkında 210.000,00 TL idari 

para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ................................................................... 358 

19.28. MÜŞTERİ HİZMETLERİ ........................................................................... 359 

1-)  İlgili kişi, müşteri hizmetleriyle yaptığı görüşme kaydının kendisine iletilmesini 

talep etmiş, iletilmeyince de Kuruma şikâyet etmiştir. Kurul, talep edilen ses kayıtlarının 

değil bunların yazılı dökümlerinin ilgili kişiye iletilmesi gerektiğine karar vermiştir. ..... 359 

19.29. OTOMOTİV ŞİRKETİ ............................................................................... 360 

1-)  Bir otomotiv şirketinin, ilgili kişinin kişisel verilerini kanuna aykırı şekilde yurt 

dışına aktarması. Kurul 900.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir.

 ........................................................................................................................................ 360 

19.30. OTOYOL İŞLETMECİSİ ............................................................................ 361 

1-) Hatalı E-Posta – Bordro – Yetersiz Aydınlatma Metni - Kişisel Verilerin Yurt 

Dışına Aktarılması - Bir otoyol işletmesi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal 

konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; bordro programı üzerinden çalışanlara gönderilen 

bordroların, çalışanların e-postalarının karıştırılması nedeniyle yanlış çalışana 

gönderildiğini, bu şekilde çalışanlar tarafından başkasına ait ad, soyad, TC Kimlik No ve 

sicil numarasının görülmüş olduğunu, maaş bilgisinin ise herkeste aynı jenerik bilgi 

olarak görüntülendiğini, ihlalin sistemsel bir hata sebebiyle hatalı e-posta gönderimi 

neticesinde meydana geldiğini, ihlalden etkilenen kişi ve kayıt sayısının 489 olduğunu 

belirtmiştir. Kurul; veri sorumlusu tarafından kişisel verilerin güvenliğinin sağlayacak 

risklerin değerlendirilmediğini ve tedbirlerin alınmadığını, bordroların e-posta yoluyla 

gönderilmesine yönelik aydınlatma metninin çalışanları yeterince bilgilendirmediğini ve 

çalışanlara herhangi bir başka seçenek bırakmadığını, e-posta hizmetinin sunucuları yurt 

dışında olduğundan e-posta gönderim işleminin yurt dışına kişisel veri aktarımı 
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kurallarına uygun olarak gerçekleşmesi gerektiğini belirterek 60.000,00 TL idari para 

cezası uygulanmasına karar vermiştir............................................................................. 361 

19.31. OYUN ŞİRKETİ ....................................................................................... 362 

1-)  Bir oyun şirketine düzenlenen siber saldırı sonucunda hackerlerin şirketin 

bulut sisteminde yer alan kişisel verileri ele geçirmesi. Kurul 1.100.000,00 TL idari para 

cezası uygulanmasına karar vermiştir............................................................................. 362 

2-) E-Posta - Lokasyon-  Bilgisayar oyunları alanında faaliyet gösteren bir veri 

sorumlusu, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; 

yapılan rutin güvenlik denetimi sırasında eski bir çalışan tarafından, içerisinde kaynak 

kod ile veri dosyaları içeren bir klasörün yetkisiz olarak github.com sitesine yüklendiğinin 

tespit edildiğini, yüklenen verilerin hem sahte(bot) hesaplara hem de Türkiye’de mukim 

kullanıcılara ait gerçek hesapların birleşiminden oluştuğunu, ihlalden etkilenen kişi 

sayısının 62 olduğunu, ihlalden etkilenen kişisel verilerin kimlik(doğum tarihi), iletişim(e-

posta adresi), lokasyon(internet hizmet sağlayıcı ve kullanıcı kayıt tarihi ve saati) gibi 

bilgilerin olduğunu belirtmiştir. Kurul, eski çalışanın kaynak kodlarını github.com’a 

yüklemesinin bir güvenlik açığı olduğunu, ihlalin geç fark edilmesinin veri sorumlusunun 

aldığı teknik ve idari tedbirlerin yetersiz kaldığını gösterdiğini, Kuruma bildirimin geç 

yapıldığını belirterek 130.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. . 363 

19.32. OYUNCAK PERAKENDESCİSİ .................................................................. 364 

1-) Bir oyuncak perakendecisi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda 

Kuruma yaptığı bildirimde; kötü niyetli kullanıcıların, başka internet sitelerinden elde 

edilen kullanıcı adı ve şifreleri, veri sorumlusunun internet sitesinde yer alan “Üye Girişi” 

sekmesinde deneyerek 29 adet müşterinin hesabına yetkisiz erişim sağladıklarını, 

ihlalden etkilenen kişisel verilerin 29 müşteriye ait ad, soyad, e-posta adresi, telefon 

numarası, kayıtlı adres, müşteri işlem kategorisinde daha önce satın alınan ürün 

bilgilerinin olduğunu belirtmiştir. Kurul, Kişisel hesaplara erişim hususunda veri 

güvenliğinin sağlanması amacıyla iki faktörlü kimlik doğrulama yönteminin 

kullanılmadığını, müşterilerin hesap açarken güçlü şifre oluşturmaya zorlanmadığı, web 

uygulama güvenlik duvarının etkin olmadığını belirterek 75.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 364 

19.33. ÖLEN KİŞİNİN SAĞLIK VERİSİ ................................................................. 365 

1-) İlgili kişi, Kuruma ilettiği şikâyetinde; vefat eden babasının mirasçısı olduğunu 

gösterir mirasçılık belgesi ile ilgili kamu kurumuna başvurarak babasına ait kayıtlı her 

türlü sağlık verisinin tarafına iletilmesini talep etmiş, ilgili kamu kurumu bu talebi 

reddetmiştir. Kurul, ölen kişilere ait verilerin KVKK’nın kapsamı dışında olduğunu 

belirtmiştir. ..................................................................................................................... 365 

19.34. ÖZLÜK DOSYASI .................................................................................... 366 
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1-) Mahkûmiyet bilgisi – Bir kamu kurumunda çalışan ilgili kişinin, daha önce 

işlediği bir suç nedeniyle mahkûm olduğu ancak denetim süresi geçtikten sonra adli 

sicilinden silinen mahkûmiyet kaydına ilişkin bilginin özlük dosyasından kaldırılması 

talebi. Kurul, söz konusu mahkûmiyet bilgisinin özlük dosyasında yer almasının kanuna 

uygun olduğuna karar vermiştir. .................................................................................... 366 

19.35. PERAKENDE GİYİM FİRMASI .................................................................. 367 

1-)  E-Posta – Doğum Tarihi - Bir perakende giyim firması, kendi bünyesinde 

gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; bazı müşterilerin kişisel 

verilerinin yanlışlıkla bir URL üzerinden firmanın iç sistemlerine ve çalıştığı bazı firmalara 

aktarıldığını, bu durumu olağan bir denetim sırasında fark ettiklerini, ihlalden etkilenen 

ilgili kişi sayısının 44 olduğunu, durumu e-posta yoluyla mağdurlara bildirdiklerini 

belirtmiştir. Kurul, veri ihlal tespitinin yaklaşık bir yıl sonra yapılmış olmasının, 

gerçekleştirilen işlemlere dair Şirketin log kaydı/takip alarm sistemlerinin 

bulunmadığının ya da etkin bir şekilde kullanılmadığının ve Şirket tarafından gerekli 

kontrollerin yapılmadığının göstergesi olduğunu, web sayfası tasarım aşamasında iken 

yapılan testlerin yetersiz olduğunu belirterek firmanın 50.000,00 TL ve idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 367 

19.36. RİSK MERKEZİ ....................................................................................... 368 

1-) Risk Merkezindeki verilerin muhtelif faktoring şirketleri tarafından ihlal 

edilmesi. Kurul toplam 1.400.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir.

 ........................................................................................................................................ 368 

19.37. SİGORTA ŞİRKETİ / ACENTESİ ................................................................ 368 

1-) Bir sigorta acentesinin müşterilerine ait kişisel verileri herkese açık sosyal 

medya platformlarında müşterilerinden habersiz olarak ve reklam amacıyla paylaşması. 

Kurul 22.500,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. ............................ 368 

2-) Araç Plaka Numarası - Bir sigorta şirketi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir 

ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; taşeron olarak hizmet alınan Çağrı 

Merkezinde satış temsilcisi olarak çalışmakta olan bir çalışanın, sistemde tutulmakta 

olan isim-soyisim, iletişim, plaka bilgilerinin yer aldığı listeyi kendisine atanan kurum e-

posta adresinden şahsi e-posta adresine 22.10.2019 ve 24.10.2019 tarihlerinde 

göndermesi sonucunda 91 adet kaydın bu şekilde dışarı aktırıldığını, ihlalden etkilenen 

kişisel veri kategorilerinin müşterilere ait kimlik, iletişim ve risk yönetimi bilgisi (poliçe 

süreçleri kapsamında elde edilen plaka bilgisi) olduğunu belirtmiştir. Kurul; ihlal 

kapsamında etkilenen kişisel verilerin, veri sızıntısı önleme uygulamasında yakalanmak 

üzere kurgulanmamış olduğunu, şüphe üzerine yapılan inceleme ile veri ihlalinin, 

gerçekleşmesinden yaklaşık iki ay sonra ancak tespit edilebildiğini, bu durumun, alınacak 

tedbirlerin önceden belirlendiği iyi bir olay yönetiminin kurgulanmadığını gösterdiğini, 

veri ihlali öncesinde veri ihlali ile ilgili çalışanların tamamının kişisel veri koruma eğitimi 



49 

 

almamış olduğunu belirterek, 90.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar 

vermiştir. ......................................................................................................................... 369 

3-) Sigorta şirketinin sağlık sigortası yapmayı ilgili kişinin sağlık verilerini verme 

şartına bağlaması. Kurul, bu işlemin yasaya uygun olduğunu belirtmiştir. .................... 370 

4-) Veri sistemindeki bir açık nedeniyle hacklenen ve kendisinden fidye istenen 

sigorta şirketi. Kurul, sigorta şirketine 330.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 370 

5-) Bir sigorta şirketi, şikâyetçinin (ilgili kişi), yaptığı işle ilgili olarak kendisine 

ulaşılması amacıyla web sitesine koyduğu telefon numarasını kullanarak ilgili kişiyi 

aramış ve sigorta teklifinde bulunmuştur. Kurul, şikâyetçinin telefonun numarasını 

mesleki faaliyeti için alenileştirdiğini, ancak sigorta şirketinin alenileştirme amacına 

aykırı olarak kullandığını belirterek sigorta şirketinin 100.000,00 TL idari para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 372 

6-) Bir sigorta şirketi, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma 

yaptığı bildirimde; çağrı merkezi tarafından bir müşteriye, sehven başka bir müşterinin 

sağlık verisinin iletildiğini, veri ihlalinden kimlik, iletişim ve sağlık kategorilerindeki kişisel 

verilerin etkilendiğini, ihlalden 1 kişinin etkilendiğini belirtmiştir. Kurul, veri 

sorumlusunun ihlali 72 saatlik süre içerisinde kuruma bildirdiğini de dikkate alarak veri 

sorumlusu hakkında bu aşamada yapılacak bir işlem bulunmadığına karar vermiştir. . 372 

19.38. SİTE YÖNETİM ŞİRKETİ .......................................................................... 373 

1-) İlgili kişi, Kuruma intikal eden şikâyetinde özetle; oturduğu sitenin 

yönetiminden sorumlu şirketin kendisine ait telefon numarasını yönetim hizmetleri 

kapsamında kullanılan bir mobil uygulama ile rızası dışında paylaştığını ve ilgili 

uygulamadan kendisine bilgi mesajı gönderildiğini belirterek sorumlular hakkında 

yaptırım uygulanmasını istemiştir.  Kurul, yönetim şirketine 100.000,00 TL idari para 

cezası uygulanmasına karar vermiştir............................................................................. 373 

2-) Kiracının Telefon Numarası - İlgili kişi, Kuruma ilettiği şikâyetinde; ev sahibinin 

kendisine, apartman aidatının bazı aylarda eksik, bazı aylarda ise hiç yatırılmadığına dair 

bir SMS gönderdiğini, bu SMS iletimi hadisesinin kendisine ait kişisel verilerin hukuka 

aykırı olarak işlendiğini ortaya koyduğunu, kişisel verilerinin site yönetimi tarafından ev 

sahibi ile paylaşılmasında hiçbir bilgisi ve rızasının bulunmadığını belirtmiştir. Kurul, ilgili 

kişinin borç bilgilerinin ev sahibi ile paylaşıldığının ifade edildiği dikkate alındığında ilgili 

kişiye veri sorumlusu tarafından verilen yanıtın, ilgili kişinin iddialarına konu hususları 

yeterli derecede açıklayıcı olduğunu belirterek söz konusu şikâyet hakkında Kanun 

kapsamında yapılacak bir işlem bulunmadığına karar vermiştir. ................................... 374 

3-) Site yönetiminin veya kat malikleri kurulunun veri sorumlusu sıfatına sahip 

olup olmadıkları .............................................................................................................. 375 

19.39. SPOR SALONU ....................................................................................... 376 

1-) Avuç İzi – Parmak İzi - Spor salonu hizmeti sunan iki ayrı şirket (veri 

sorumluları), üyelerinin giriş-çıkış kontrolünde el-avuç okutma sistemini kullanmış ve bu 
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sistemi kullanırken üyelere ait vesikalık fotoğraf, son ziyaret saati gibi bilgileri herkesin 

görebileceği bir TV ekranında yansıtmıştır. Kurul, spor salonuna girerken, biyometrik veri 

olan avuç izi / parmak izi taramasının zorunlu ve tek yol olarak sunulmasının ölçülülük 

ilkesine aykırı olduğunu, bu tür kişisel verilerin ancak ilgili kişilerin açık rızalarının 

alınması halinde işlenebileceğini fakat, herhangi bir ürün ve/veya hizmet sunmanın, açık 

rıza verme ön şartına bağlanamayacağını belirterek anılan şirketlere para cezası 

uygulanmasına karar vermiştir. ...................................................................................... 376 

19.40. SUÇ GEÇMİŞİ/SABIKA ............................................................................ 376 

1-) Suç Geçmişi – Silinme Talebi – İlgili kişi, 2009 yılında İngiltere’de yargılandığı 

ve hapis cezası aldığı bir suçla ilgili olarak bir gazetede yer alan haberin kaldırılması için 

gazeteye başvurmuş ancak gazete, haber içeriğinin doğru olduğunu ve konunun basın 

özgürlüğü kapsamında kaldığını belirterek talebi reddetmiştir. Kurul, konunun basın 

özgürlüğü kapsamında kaldığına karar vermiştir. ........................................................... 376 

19.41. WEB SİTESİ ........................................................................................... 378 

1-) Kurul, veri işleme faaliyetinin, açık rıza dışında bir dayanakla yürütülmesi 

mümkün iken açık rızaya dayandırılmasının, aldatıcı ve hakkın kötüye kullanımı 

niteliğinde kabul edileceğine karar vermiştir. ................................................................ 378 

19.42. YAZILIM ŞİRKETİ .................................................................................... 379 

1-) Bordro - Müşteri Bağlılık Belgeleri  –  Kurumsal yazılım hizmeti sunan bir veri 

sorumlusu, kendi bünyesinde gerçekleşen bir ihlal konusunda Kuruma yaptığı bildirimde; 

bazı saldırganlarca yapılan “parola püskürtme" saldırısı sonucunda kullandıkları 

sistemden muhtemelen 6 terabayttan fazla bilginin sızdırıldığını, bu saldırıdan 22 gerçek 

kişiye ait kimlik (ad soyad, TCKN), özlük (iş beyanları, müşteri bağlılık belgeleri) ve finans 

(satış kayıtları, pazarlama materyalleri, bordro) verilerinin etkilendiğini belirtmiştir. 

Kurul, Veri sorumlusunun veri ihlalini, gerçekleşme tarihinden yaklaşık 5 ay sonra fark 

etmesinin gerekli güvenlik kontrol ve denetimlerinin zamanında yapılmadığını 

gösterdiğini, veri sorumlusunun son kullanıcıların parola güvenliği farkındalığının tam 

olarak sağlamadığını … belirterek 75.000000 TL ve veri sorumlusu 55 gün sonra 

bildirimde bulunduğu için 50.000,00 TL olmak üzere toplam 125.000,00 TL idari para 

cezası uygulanmasına karar vermiştir............................................................................. 379 

19.43. WHATSAPP ........................................................................................... 380 

1-) Çerez – Yurt Dışına Veri Aktarımı - WhatsApp, kullanıcılara kişisel verileri 

işleme ile yurt dışına aktarma konusunu tek bir sözleşme içinde sunduğundan 

kullanıcıların açık rızasını özgür iradeleriyle almış sayılmayacağı, WhatsApp’ın sunucuları 

Türkiye’de bulunmadığından ilgili kişilerce WhatsApp üzerinden yapılan tüm işlemlerin 

yurt dışına veri aktarımı sayılacağı ancak bu aktarımın Kanunun 9. maddesinde belirtilen 

şartlara uygun olmadığı, WhatsApp’ın çerezler aracılığıyla yapacağı kişisel veri işleme 
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faaliyetine ilişkin olarak ilgili kişilerden açık rıza alınmağı. Kurul, anılan gerekçelerle 

WhatsApp Şirketine 1.950.000,00 TL idari para cezası uygulanmasına karar vermiştir. 380 

19.44. 18 YAŞINDAN KÜÇÜK KİŞİ ..................................................................... 381 

1-)  Kurul, ayırt etme gücünü sahip olan 18 yaşından küçük ilgili kişinin velisinin 

ilgili kişi adına Kuruma başvuru yapabileceği gibi ilgili kişinin kendisinin de başvuru 

yapabileceğine karar vermiştir. ...................................................................................... 381 

KİŞİSEL VERİLERİN KORUNMASIYLA İLGİLİ SUÇLAR ..................................... 382 

Genel olarak kişisel verilerin korunmasıyla ilgili suçlar ..................................... 382 
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1-) Kişiler arasındaki haberleşmenin gizliliğini ihlal etme (m.132/1, ilk cümle) . 384 
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Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 385 

2-) Gizlilik ihlalinin haberleşme içeriklerinin kaydı suretiyle gerçekleştirilmesi 
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Cep telefonundaki bir uygulama ile kişinin kendi yaptığı telefon görüşmelerini 

kaydetmesi suç oluşturur mu? .................................................................................... 385 
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3-) Kişiler arasındaki haberleşme içeriklerini hukuka aykırı olarak ifşa edilmesi 
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Hukuka aykırı olarak kaydedilen haberleşme içeriği hukuka aykırı olarak ifşa 

edildiğinde iki ayrı suçun oluşup oluşmayacağı .......................................................... 388 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 388 

4-) Kendisiyle yapılan haberleşmelerin içeriğini diğer tarafın rızası olmaksızın 

hukuka aykırı olarak alenen ifşa etme (m.132/3, ilk cümle) .......................................... 389 

“İfşa” ile “alenen ifşa” arasındaki fark nedir? ................................................. 390 
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Telefonla konuşurken, karşı taraftan izin almadan sesi hoparlöre verip 

başkasına dinletme fiili bu suçu oluşturur mu? .......................................................... 390 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 390 

5-) İfşa edilen bu verilerin basın ve yayın yoluyla yayımlanması (m.132/3, ikinci 
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20.5. Şikâyete bağlı olup olmama .................................................................... 392 
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20.10. Erteleme ............................................................................................... 393 
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20.13. HABERLEŞMENİN GİZLİLİĞİNİ İHLAL SUÇUNA İLİŞKİN GÜNCEL YARGITAY 

KARARLARI ................................................................................................................ 394 

UYARI: “Karar özetleri, kararlardan birebir alıntı niteliğinde olmayıp kararların 

özüne uygun olarak özetlenmesi şeklinde oluşturulmuştur. Özetlerin altında, kararların 

künyesine ve orijinal metninden yapılan alıntılara yer verilmiştir. ................................ 394 

1-) Yargıtay: Sanığın babasıyla yaptığı ve babasının başka bir kadınla yaşadığına 

ilişkin diyaloğun geçtiği telefon konuşmasını kaydedip annesine vermesi şeklindeki 

olayda, sanık telefon görüşmesinin tarafı olması nedeniyle TCK'nın 132/1-2. 

cümlesindeki haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunun yasal unsurları oluşmadığı gibi 

sanığın tarafı olduğu haberleşme içeriğini annesine vermesi eyleminde de TCK’nın 

132/3’teki aleniyet unsuru gerçekleşmemiştir. .............................................................. 394 

2-) Yargıtay: Sanığın, ayrıldığı kız arkadaşının sürekli kendisini telefonla arayıp 

rahatsız ettiğini delillendirmek amacıyla onunla yaptığı telefon görüşmelerini gizlice 

kaydetmesi şeklindeki olayda, sanık hukuka aykırı davranma bilinciyle hareket 

etmediğinden suç oluşmaz. ............................................................................................ 395 

2-) Yargıtay: Sanığın sorumlu yazı işleri müdürü olarak görev yaptığı haber içerikli 

bir internet sitesinde, daha önce farklı internet sitelerinde yayımlanan katılan ...'a ait 

telefon görüşmelerinin, “...’den ... hakkında şok sözler” başlığı ile ve metin halinde 
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yayınlaması TCK’nın 132/2. maddesinde tanımlanan haberleşmenin gizliliğini ihlal suçu 

kapsamında değerlendirilebilir ancak konu basının haber verme hakkı sınırları içinde 

kaldığından sanığın beraatine karar verilmelidir. ........................................................... 395 

4-) Yargıtay: Sanığın telefonda kendisine hakaret ve tehdit eden kişinin 

konuşmasını telefonun hoparlöründen odadaki kişilere dinletmesi ve kaydettiği 

konuşmayı CD içinde savcılığa vermesi şeklindeki olayda, sanık başka şekilde 

ispatlanması mümkün olmayan bir hal içerisinde söz konusu fiili gerçekleştirdiğinden suç 

oluşmaz. .......................................................................................................................... 396 

5-) Yargıtay: Sanığın, sulh ceza mahkemesinde görülmekte olan ve şikayetçinin 

taraf olmadığı bir dava dosyasına delil olmak üzere şikayetçi ile yaptığı telefon 

görüşmesini, şikayetçinin rızası olmaksızın kayda alıp bunu mahkemeye delil olarak 

sunarak ifşa etmesi haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.132/3) oluşturur. .... 396 

6-) Yargıtay: Eşinin sadakatinden kuşkulanan sanığın, eşinin kullandığı aracın 

koltuğuna ses kayıt cihazı yerleştirerek yaptığı telefon konuşmalarını kaydetmesi 
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7-) Yargıtay: Eşinin sadakatinden şüphelenen sanığın, bir sistem kurarak onun 
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8-) Yargıtay: Eşi olan katılanın olumsuz tutum ve davranışlarından dolayı evlilik 
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daha sonra açtığı boşanma davasında delil olarak kullanması şeklindeki olayda, sanığın 

katılana ait ses kayıtlarını, üçüncü kişi ya da kişilerle paylaştığı ve/veya çoğaltarak 

dağıttığına ilişkin bir iddia ileri sürülmediğinden, sanığın kaybolma olasılığı bulunan 

delillerin muhafazasını sağlayıp, boşanma davasına sunma şeklindeki fiilinde hukuka 

aykırı hareket ettiği bilinciyle davranmadığından suç oluşmaz. ..................................... 398 

9-) Yargıtay: Sanığın, eşinin sadakatsizliğini ispatlamak amacıyla gizlice eşinin 

telefonuna bir program yükleyerek eşinin başka erkeklerle yaptığı müstehcen 

konuşmaları kaydederek boşanma davasında mahkemeye sunması şeklindeki olayda 

hukuka aykırı hareket ettiği bilinciyle davranmadığından suç oluşmaz. ........................ 398 

10-) Yargıtay:  Haber sitesi sorumlusu olan sanığın, bir milletvekili ile bir başka 

kişi arasındaki telefon görüşmesine ilişkin ses kaydını yayınlaması haberleşmenin 
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11-) Yargıtay: Mağdurun kişisel veri niteliğindeki cep telefonu numarasının rızası 
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olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. ......................................................... 400 



54 

 

12-) Yargıtay:  Katılan tarafından sürekli olarak cinsel taciz edilen resepsiyon 

görevlisi sanığın, bu durumu ispatlamak için önceden planlayarak katılanla yaptığı 

telefon konuşmasını kaydederek yönetim kuruluyla paylaşması şeklindeki fiilde Yargıtay,  

sanığın, katılan tarafından kendisine karşı işlenmekte olan ve ani gelişen bir suç 

bulunmadığı halde, kaybolma olasılığı bulunan mevcut delilin muhafazasını sağlamak 

için değil, önceden hazırlıklı ve planlı şekilde, katılanın özel yaşam alanına girdiğinde 

kuşku bulunmayan konuşmalarını gizlice kaydetmesi ve içeriği özel konuşmaların 

kaydedildiği ses kaydını başkasına verip dinleterek katılanın bilgisi dışında ifşa etmesi 

nedeniyle sanık hakkında TCK'nın 134/1 ve aynı Kanun'un 134/2. maddelerinde 

tanımlanan görüntü veya seslerin kayda alınması suretiyle özel hayatın gizliliğini ihlal ve 

görüntü veya seslerin ifşa edilmesi suretiyle özel hayatın gizliliğini ihlal suçlarından 

dolayı mahkûmiyet hükümleri kurulması gerektiğine karar vermiştir. .......................... 401 
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içerikli bir internet sitesinde, daha önce farklı internet sitelerinde yayımlanan katılan ...'a 

ait telefon görüşmelerinin metin halinde yayımlanması TCK’nın 132/2. maddesinde 

tanımlanan haberleşmenin gizliliğini ihlal suçu kapsamında olsa da, haber içeriğinin 
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rızası dışında alması, haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. .......................... 403 

15-) Yargıtay: Sanığın mağdurla yaptığı ve aralarındaki lezbiyenlik ilişkisine ilişkin 
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16-) Yargıtay: Esnaf olan sanığın “Kim Nerde” adlı ücretli casus yazılım programı 
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üçüncü kişi ya da kişilerle paylaştığı ve/veya çoğaltarak  dağıttığına ilişkin hakkında bir 

iddia ileri sürülmeyen sanığın, boşanma davasındaki iddiasını ispatlama amacını taşıyan 
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18-) Yargıtay: Müştekiyle arasında boşanma davası bulunan sanığın, müştekinin 
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‘Kendisiyle yapılan haberleşmelerin içeriğini diğer tarafın rızası olmaksızın hukuka aykırı 
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hukuka aykırı hareket ettiği bilinciyle hareket etmediğinden ve atılı suçun kanuni 

unsurları gerçekleşmediğinden sanığa verilen beraat kararında bir isabetsizlik 
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söylediklerini işiten sanıkların, sabit ev telefonundan katılanlarla yaptıkları görüşmeyi, 

hakaret ve tehdit vari sözlerin sarfı üzerine teyp cihazı yardımıyla katılanların rızası 

dışında kasete kaydedip mahkemeye sunmaları şeklindeki olayda suç kastı 

bulunmadığından verilen beraat kararı yerindedir. ....................................................... 407 

23-) Yargıtay: Atatürk ve eşi Latife Uşaki Hanım arasındaki mektupları 2009 
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oluşturmaz. Çünkü takibi şikâyete bağlı olan bu suç hayatta olmayan kişilerin 

haberleşmeleri açısından uygulanamaz. ........................................................................ 407 

24-) Yargıtay: Bir siyasetçiye ait olduğu iddia edilen telefon görüşmesinin miting 

alanında yayınlanması ve dev ekranda yazılı olarak gösterilmesi şeklindeki olayda, 

katılanların telefon görüşmelerini yapıp yapmadıkları, ses kayıtlarında montaj olup 

olmadığı hususu taraflardan sorulmak ve gerektiğinde ses kayıtları temin edilip, uzman 

bir kriminal ses laboratuvarından rapor alınmak suretiyle araştırılarak, haberleşme 

içeriklerinin doğru ve konuşmaların katılanlara ait olduğu hususu tereddütsüz şekilde 

saptandığı takdirde sübut bulan eylemin TCK'nın 132/2. maddesinde tanımlanan 

haberleşmenin gizliliğini ihlal suçu kapsamında, olayda herhangi bir hukuka uygunluk 

nedeni olup olmadığı da irdelenerek, saptanamaması halinde ise TCK'nın 125. 

maddesinde tanımlanan hakaret suçundan .. adli soruşturma yapılması için Cumhuriyet 

Başsavcılığına suç duyurusunda bulunulması gerekmektedir. ....................................... 408 

25-) Yargıtay: Katılan avukatın davadan vazgeçmesi için sık sık aradığı sanığın, 

avukatla yaptığı telefon görüşmesini kaydedip, avukat hakkında kişinin sükûn ve 

huzurunu bozma suçundan yaptığı şikâyette kullanması suç oluşturmaz. .................... 409 

26-) Yargıtay: Sanığın, www.medyaradar.com isimli haber sitesinin sahibi, genel 

yayın yönetmeni ve içerik sağlayıcısı, katılanın ise Habertürk isimli televizyon kanalının 



56 

 

genel yayın yönetmeni olduğu, sanığın, ... televizyonunda yapılan personel atamaları 

nedeniyle sahibi olduğu internet sitesinde 15.02.2010 tarihinde “... Medyaradar'ın 

Haberini Nasıl Doğruladı? İşte Sürgünün Belgesi, İşte Bulut'un Mesajı! 

(Medyaradar/Özel)” başlığı altında, katılanın, iki muhabiri sürgüne gönderdiği ve 

istihbarat şefi Z.A.A'yı görevden aldığı biçiminde haber yapıp, haberin dayanağı olarak 

katılanın televizyon personelinin dikkatine gönderdiği atama ve görevden almalara 

ilişkin elektronik posta içeriğini yayımlama şeklindeki olay, basın özgürlüğü kapsamında 

kaldığından suç oluşturmaz. ........................................................................................... 410 

21. KİŞİLER ARASINDAKİ KONUŞMALARIN DİNLENMESİ VE KAYDA 

ALINMASI SUÇU (TCK M. 133) ............................................................................................. 410 

21.1.Yasa hükmü ............................................................................................. 410 

21.2. Fail, Hukuki Konu, Mağdur ...................................................................... 411 

21.3. Fiil .......................................................................................................... 411 

Fille ilgili açıklamalar ........................................................................................... 411 

1-) Kişiler arasındaki aleni olmayan konuşmaları, taraflardan herhangi birinin 

rızası olmaksızın bir aletle dinleme, (m.133/1, 1. cümle) ............................................... 411 

Bir kişinin kendi kendine yaptığı konuşmanın dinlenmesi suç oluşturur mu? 412 

Konuşanların çoğunluğunun rızası varsa yine de suç oluşur mu? ................... 412 

Taraflar bir iletişim aracıyla konuşuyorsa bu suç oluşur mu? ......................... 412 

2-) Kişiler arasındaki aleni olmayan konuşmaları, taraflardan herhangi birinin 

rızası olmaksızın bir ses alma cihazıyla kaydetme, (m.133/1, 2. cümle) ........................ 412 

Fiilin video kaydı şeklinde işlenmesi suç oluşturur mu? ................................. 413 

Kaydedilen konuşmaların özel hayata ilişkin olması halinde hangi suç oluşur?

 ..................................................................................................................................... 413 

Kişinin, kendi yaptığı telefon görüşmesini kaydetmesi suç oluşturur mu? ..... 413 

Fiil konusunda Yargıtay kararlarından örnekler: ............................................. 413 

3-) Katıldığı aleni olmayan bir söyleşiyi, diğer konuşanların rızası olmadan ses 

alma cihazı ile kayda alma (m.133/2) ............................................................................. 415 

Kişinin sadece bir kişiyle yüz yüze yaptığı görüşmeyi kaydetmesi suç oluşturur 

mu?.............................................................................................................................. 415 

Soruşturma ve kovuşturma işlemleri sırasında gizlice ses veya görüntü kaydı 

yapma, ayrı bir suç olarak düzenlenmiştir. ................................................................. 415 

Fiil konusunda Yargıtay kararlarından örnekler: ............................................. 416 

4-) Kişiler arasındaki aleni olmayan konuşmaların kaydedilmesi suretiyle elde 

edilen verileri hukuka aykırı olarak ifşa etme (m.133/3, 1. cümle) ................................ 417 

Kaydedilen ve ifşa edilen konuşmaların özel hayata ilişkin olması ................. 417 

Aleni olmayan bir konuşmanın kaydedilip ifşa edilmesi halinde iki suç mu yoksa 

tek suç mu oluşur? ...................................................................................................... 417 
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Fiil konusunda Yargıtay kararlarından örnekler: ............................................. 417 

5-) İfşa edilen verileri basın ve yayın yoluyla yayımlama (m.133/3, 2. cümle) ... 418 

21.4. Şikâyete bağlı olup olmama .................................................................... 418 

21.5. Uzlaşma/Uzlaştırma................................................................................ 418 

21.6. Görevli mahkeme ................................................................................... 419 

21.7. Ceza miktarı............................................................................................ 419 

21.8. Cezayı artıran haller/nitelikli haller ......................................................... 419 

TCK m.137’de öngörülen cezayı artıran nedenler .............................................. 419 

21.9. Para cezasına veya diğer seçenek yaptırımlara çevrilme .......................... 419 

21.10. Erteleme ............................................................................................... 420 

21.11. Hükmün açıklanmasının geri bırakılması (HAGB) ................................... 420 

21.12. Dava zamanaşımı .................................................................................. 420 

21.13. Kişinin, bir daha kanıt elde etme olanağının bulunmadığı ve yetkili 

makamlara başvurma imkânının olmadığı ani gelişen durumlarda ses kaydı yapmasının 

suç sayılmaması ......................................................................................................... 421 

Danıştay: Hukuka aykırı olarak yapılan ses kaydı idari davada delil olarak 

kullanılamaz .................................................................................................................... 421 

Yargıtay: TCK’nın 133/1. madde ve fıkrasındaki kişiler arasındaki aleni olmayan 

konuşmaları bir aletle dinleme veya bir ses alma cihazı ile kaydetme suçu ancak 

konuşmanın tarafı olmayan kişi veya kişilerce işlenebilir. Sanığın kendisi, mağdur ve 

Seyhun isimli kişi olmak üzere üç kişi arasında geçen tarafı olduğu konuşmaları 

kaydetmesi eylemi TCK’nın 133/2. madde ve fıkrasındaki katıldığı aleni olmayan bir 

söyleşiyi ses alma cihazı ile kaydetme suçu kapsamında değerlendirilebilir. ................ 421 

Yargıtay: Sanığın, avukatıyla yaptığı telefon konuşmasını kaydedip dava 

dosyasına sunması, Kişiler arasındaki konuşmaların dinlenmesi ve kayda alınması (TCK 

m.133) ve özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m.134) suçlarını oluşturmaz. ...................... 422 

21.14. KİŞİLER ARASINDAKİ KONUŞMALARIN DİNLENMESİ VE KAYDA ALINMASI 

SUÇUNA İLİŞKİN GÜNCEL YARGITAY KARARLARI ......................................................... 423 

UYARI: “Karar özetleri, kararlardan birebir alıntı niteliğinde olmayıp kararların 

özüne uygun olarak özetlenmesi şeklinde oluşturulmuştur. Özetlerin altında, kararların 

künyesine ve orijinal metninden yapılan alıntılara yer verilmiştir. ................................ 423 

1-) Yargıtay: Sanık komşuları olan katılanlarla yüz yüze yaptıkları aleni olmayan 

söyleşiyi, önceden hazırlıklı ve planlı şekilde, katılanların rızası dışında kaydetmiş ve 

katılanın kocasını aldattığına dair özel yaşam alanına ilişkin açıklamalarını da içeren bu 
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ses kaydını, katılanla aralarında husumet bulunduğu dönemde katılanın kocasına 

vererek ifşa etmiştir. Yargıtay, TCK'nın 133/3. madde ve fıkrasında düzenlenen ifşa 

suçunun sanığın katıldığı bir söyleşiyi ifşa etmesi halinde oluşmayacağını belirterek 

somut olayda ifşa suçunun değil, özel hayatın gizliliğinin ihlali suçunun 

(m.134/2)oluşacağına karar vermiştir. ........................................................................... 423 

2-) Yargıtay: Aile sağlık merkezinde miras uyuşmazlığının çözümü için yapılan 

konuşmanın gizlice kaydedilmesi suç oluşturur. Söyleşinin “aleni olup olmaması” 

açısından mekânın bir önemi bulunmayıp, özel bir çaba göstermeden duyulamayan ve 

anlaşılamayan söyleşiler aleni sayılmaz. ......................................................................... 424 

3-) Yargıtay: Sanığın sadece kendisinin ve 1 mağdurun olduğu yüz yüze bir 

konuşmayı kaydetmesi suç oluşturmaz .......................................................................... 424 

4-) Yargıtay: Sanık, katılanın doğum yaptığı gün hastaneye ziyarete gittiğinde 

katılanın aile bireylerinin de bulunduğu odada cep telefonunu açık olarak bırakıp dışarı 

çıkmış ve katılanın konuşmalarını kaydedip bu kaydı değişik zamanlarda tanıklara 

dinlettirmiştir. Yargıtay sanığın eylemlerinin kişiler arasındaki konuşmaların kayda 

alınması (madde 133/1) ve ifşa edilmesi (m.133/3) şeklinde iki ayrı suç oluşturduğuna 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 425 

5-) Yargıtay: Sanığın site bahçesinde katılanla yaptığı tartışmada katılanın 

başkaları tarafından da duyulabilen hakaretlerini ve aleni konuşmalarını kaydetmesi suç 

oluşturmaz. ..................................................................................................................... 425 

6-) Yargıtay: Zabıt katibi olan sanığın başsavcı vekili ve yazı işleri müdürüyle 

yaptığı konuşmayı cep telefonuyla kaydetmesi, kişiler arasındaki konuşmaların 

kaydedilmesi (TCK m.133/1) suçunu değil katıldığı aleni olmayan bir söyleşiyi kaydetme 

(TCK m.133/2) suçunu oluşturur. ................................................................................... 425 

7-) Yargıtay: Sanığın, komşusu olan şikâyetçinin site bahçesindeki kedilere kötü 

davranması nedeniyle yaşadıkları tartışmayı kaydedip ertesi gün bir web sitesinde 

“Seçkinler de döver: İstanbul'da bir doktordan kadına şiddet, yavru kedilere tekme” 

başlığıyla yayınlaması şeklindeki olayda,  Türk Ceza Kanunu'nun 125, 133, 134. 

maddelerinde düzenlenen hakaret, kişiler arasındaki konuşmaların dinlenilmesi ve kayda 

alınması ile özel hayatın gizliliğini ihlal suçları kapsamında kamu davası açılması gerekir.

 ........................................................................................................................................ 426 

8-) Yargıtay: Sanığın, katılan tarafından kendisine karşı işlenmekte olan ve ani 

gelişen bir suç bulunmadığı halde, kaybolma olasılığı bulunan mevcut delilin 

muhafazasını sağlamak için değil, önceden hazırlıklı ve planlı şekilde, katılanın özel 

yaşam alanına girdiğinde kuşku bulunmayan konuşmalarını gizlice kaydetmesi ve içeriği 

özel konuşmaların kaydedildiği ses kaydını başkasına verip dinleterek katılanın bilgisi 

dışında ifşa etmesi TCK'nın 134/1 ve aynı Kanun'un 134/2. maddelerinde tanımlanan 

görüntü veya seslerin kayda alınması suretiyle özel hayatın gizliliğini ihlal ve görüntü 

veya seslerin ifşa edilmesi suretiyle özel hayatın gizliliğini ihlal suçlarını oluşturur. ..... 427 

9-) Yargıtay: Öğretmen olan sanığın, öğretmen olan eşinin okuldaki diğer bir 

öğretmenle (katılan) ilişkisi olduğundan şüphelenerek eşinin aracına ses kayıt cihazı 
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yerleştirmesi ve eşiyle katılanın yaptığı görüşmeye ilişkin yaptığı kaydı dinlemesi, TCK 

m.133/1’deki suçu oluşturur. ......................................................................................... 427 

10-) Yargıtay: Sanığın, resmi nikâhlı eşinin kendisini aldattığından şüphelenerek 

ortak kullandıkları araca dinleme cihazı yerleştirip elde ettiği ses kaydını boşanma 

davasında delil olarak kullanması suç oluşturmaz. ......................................................... 427 

11-) Yargıtay: Sanığın, bir işyerinin devrinden kaynaklanana parasal sorunlarla 

ilgili olarak noterde sözleşme yapılırken ileride çıkabilecek ihtilaflar için kendisini 

güvence altına almak amacıyla arkadaşı üzerine gizli kamera yerleştirerek mağdurun 

yaptığı konuşmaları kayıt altına aldırması, mağdur bu kayıt işlemini bildiği için ve kayıt 

müştekiye karşı kullanılmadığı için, suç oluşturmaz. ...................................................... 428 

12-) Yargıtay: Sanık,  bir davada avukatı olan katılana farklı tarihlerde teminat 

olarak yatırması için verdiği paraların ilgili dosyalara yatırılmayıp, katılan tarafından 

kendisine sahte makbuzlar verilerek dolandırıldığı iddiasıyla katılanla yaptığı görüşmeleri 

cep telefonuna gizlice kaydedip, bu kaydı içeren CD'yi, savcılığa ve Adalet Bakanlığı’na 

göndermiştir. Yargıtay, sanığın, katılan hakkındaki iddialarını ispatlama ve kaybolma 

olasılığı bulunan delillerin muhafazasını sağlama amacını taşıyan eylemlerinde hukuka 

aykırılık olmadığına karar vermiştir. ............................................................................... 428 

13-) Yargıtay: Trafik polisi olan sanığın, mağdur ilçe emniyet amirinin kendisine 

verdiği emrin hukuka aykırı olduğunu düşünerek amiriyle yaptığı görüşmeyi gizli 

kamerayla kaydetmesi şeklindeki olayda, bir suçu ispatlama amacıyla, kaybolma olasılığı 

bulunan delillerin muhafazasını sağlamak için hareket ettiğinden suç oluşmamaktadır.

 ........................................................................................................................................ 429 

14-) Yargıtay:  Sanığın katılanla yüz yüze yaptığı ve bir hukuki ihtilafla ilgili olan 

görüşmeyi gizlice kaydedip delil olarak mahkemeye sunması suç oluşturmaz. ............. 429 

15-) Yargıtay: Sanık eş, resmi nikâhlı eşi olan katılanın sürekli olarak kendisine 

hakaret ettiğini ispatlamak için henüz boşanma davasının açılmadığı ve katılanla fiilen 

birlikte yaşadıkları dönemde, katılanın kendisine yönelik hakaret içeren sözlerini gizlice 

kaydedip boşanma davasının görüldüğü mahkemeye sunmuştur. Yargıtay, sanığın, 

haksız bir saldırı altında ve başkaca şekilde ispatlanması mümkün olmayan bir hal 

içerisinde iken, kaybolma olasılığı bulunan delillerin muhafazasını sağlayıp, daha sonra 

açtığı boşanma davasına sunarak, aile içi geçimsizliğin kaynağının katılanın olumsuz 

tutum ve davranışları olduğunu ispatlama amacıyla hareket ettiğinden suçun 

oluşmadığına karar vermiştir. ......................................................................................... 430 

16-) Yargıtay: Sanığın, görülmekte olan tapu iptal-tescil davası nedeniyle 

katılanlarla yaptığı telefon konuşmasını kaydetmesi suç oluşturmaz. ........................... 431 

17-) Yargıtay: Sanık ve eşinin, katılanın tefecilik olarak nitelenebilecek fiilini 

ispatlamak amacıyla onunla yaptıkları görüşmeyi kaydetmeleri, ses kaydı yapmak 

amacıyla önceden hazırlık yaptıkları için, sanıklar açısından katıldığı aleni olmayan 

söyleşiyi kaydetme (TCK m.133/2) suçu oluşturur. ........................................................ 431 

18-) Yargıtay: Sanığın, sulh ceza mahkemesinde görülmekte olan ve şikâyetçinin 

taraf olmadığı bir dava dosyasına delil olmak üzere şikâyetçi ile yaptığı telefon 
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görüşmesini, şikâyetçinin rızası olmaksızın kayda alarak bu kaydı mahkemeye delil olarak 

sunarak ifşa etmesi haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.132/3) oluşturur. .... 432 

19-) Yargıtay: Sanığın mahkemede kendisi aleyhine yalan tanıklık yapan katılanla 

duruşmadan sonra yaptığı yüz yüze görüşmeyi kaydedip savcılığa suç duyurusunda 

bulunması şeklindeki olayda, sanık konuşmanın tarafı olduğundan m.133/1’deki suç 

oluşmayacağı gibi, konuşma özel hayata ilişkin olmadığından m.134 teki suç da oluşmaz.

 ........................................................................................................................................ 433 

20-) Yargıtay: Sanığın kendisini arayıp hakaret ve tehditte bulunan katılanla 

yaptığı telefon görüşmesini telefonuna kaydetmesi şeklindeki olayda, m.133/1 ve 

133/2’deki suçların yasal unsurları oluşmamıştır. .......................................................... 434 

21-) Yargıtay: Eşinin müşterek çocuğa kötü muamelede bulunduğunu düşünen 

sanık, çocuk bakımı için evde bulunan kız kardeşi olan diğer sanıktan, eşinin 

konuşmalarını kaydetmesini ister, kız kardeşi de bunu yapar. Sanık koca, bu şekilde elde 

edilmiş olan ses kayıtlarını boşanma davasında CD içinde mahkemeye sunar. Sanık koca 

ve kız kardeşi sanık hakkında açılan ceza davasını temyizen inceleyen Yargıtay,  

sanıkların, boşanma davasındaki iddialarını ispatlama amacını taşıyan eylemlerinde, 

hukuka aykırı hareket etme bilinciyle davranmadıkları anlaşıldığında sanıkların 

beraatlerine karar verilmesinde isabetsizlik görülmediğine karar vermiştir. ................. 434 

22-) Yargıtay: Sanığın, orta derecede zekâ geriliği bulunan mağdurun cinsel 

istismara uğradığı konusunda delil elde etmek için mağdurun, eniştesinin ve kendisinin 

bulunduğu ortamda video kaydı yapması, katıldığı aleni olmayan bir söyleşiyi ses alma 

cihazı ile kaydetme suçunu oluşturur. ............................................................................ 435 

23-) Yargıtay: Yerel gazete muhabiri olan sanığın ilçe milli eğitim şube müdürü ve 

onun yakınıyla yaptığı aleni olmayan konuşmayı gizlice kayda alıp “... İlçe Milli Eğitim 

Şube Müdürü Sayın ...’nin ve Avukat ... B’nin Çete Oyunları” başlığıyla Youtube’ da 

yayımlaması, katıldığı aleni olmayan bir söyleşiyi ses alma cihazı ile kaydetme suçunu 

(TCK m.133/2) oluşturur. ................................................................................................ 435 

24-) Yargıtay: Müşteki olduğu bir suç soruşturmasında ifadesi savcı yerine kâtip 

tarafından alınan kişinin bu kâtibin ifade alması işlemini cep telefonuyla gizlice 

kaydederek, takipsizlik kararına yaptığı itirazda konuşmayı CD içinde sunması, ayrıca 

BİMER’e yaptığı şikâyette de bu ses kaydını kullanması özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu 

oluşturmaz, TCK m. 286’da düzenlenen ) soruşturma ve kovuşturma işlemleri sırasındaki 

ses veya görüntüleri yetkisiz olarak kayda alma suçunu oluşturur. ............................... 436 

25-) Yargıtay: Özel bir bankada çalışan sanığın, sürekli olarak kendisini rencide 

edici tutumları olan yöneticiyle yaptığı bir toplantıyı cep telefonuyla gizlice kaydederek 

kendine hakaret edildiği iddiasıyla savcılığa yaptığı şikâyette kullanması şeklindeki 

olayda, Yargıtay; “sanığın başkaca şekilde ispatlanması mümkün olmayan bir hal 

içerisinde iken toplantıda kendisine yönelik hakaret içerikli konuşmayı kayda aldığını, 

sanığın eyleminin hukuka aykırı olduğunu kabul etmenin mümkün olmadığını” belirterek 

beraat kararını onamıştır. ............................................................................................... 437 
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26-) Yargıtay: (BASIN) Sanıkların yöneticilik yaptıkları internet haber sitesinde, 

katılan hakkında "Sağlık Bakanlığı'nın sahte ilaçlara karşı başlattığı çalışma bitkisel ilaç 

satıcısı ...'u çıldırttı." başlığıyla haber yapılarak katılanın katıldığı bir toplantıya ait 

konuşmanın yayımlanması şeklinde gerçekleşen olay basının haber verme sınırları içine 

kaldığından suç oluşturmaz. ........................................................................................... 437 

27-) Yargıtay: (BASIN)  Belediye Başkanı olarak görev yapan şikayetçinin, bir yerel 

gazetenin yazı işleri müdürü olan katılanla ve farklı kişilerle aralarında geçen 

konuşmalarının, gizlice kaydedilip, CD halinde gazeteci sanığa gönderilmesini müteakip, 

sanığın, CD'nin bir örneğini şikayetçiye götürüp, şikayetçiden, CD'de yer alan konuşmalar 

hakkında açıklama yapmasını istediği, şikayetçinin herhangi bir açıklamada bulunmaması 

ve kendisine dönüş yapmaması üzerine, köşe yazarı olarak çalıştığı, Gebze ilçesinde yerel 

süreli yayın yapan ... Kent Gazetesi'nin 09-10-11/04/2012 tarihli nüshalarının 3. 

sayfalarında, sırasıyla, “... Mimarlık”, “Köşker'den Meclis'e ihbar” ve “Doğrulara devam” 

başlıklı yazıları kaleme alıp, şikâyetçinin, bir yıl önce bir yapıyla ilgili ruhsat verildiğinde 

tanımadığını söylediği bir inşaat firmasının sahibi ile olan ticari ilişkisini ortaya çıkaran ve 

şikâyetçi ile katılanın basın özgürlüğüne müdahale niteliği taşıyan CD'deki konuşma 

içeriklerinin bir kısmını metin olarak yayımladığı olay basın özgürlüğü kapsamında 

kaldığından suç oluşmamıştır. ........................................................................................ 438 

22. ÖZEL HAYATIN GİZLİLİĞİNİ İHLAL SUÇU (TCK M. 134).......................... 439 

22.1. Bu suç, TCK m. 134’te aşağıdaki şekilde düzenlenmiştir: .......................... 439 

22.2. Hukuki Konu ........................................................................................... 439 

Kamusal alandaki görüntülerin bu suçun konusunu oluşturup oluşturmayacağı 

meselesi .......................................................................................................................... 440 

22.3.Fail, Mağdur ............................................................................................ 440 

22.4.Fiil ........................................................................................................... 440 

Fiile ilişkin olarak doktrinde ve Yargıtay kararlarında yer alan değerlendirmeler:

 ........................................................................................................................................ 441 

1-) Suçun temel hali olan özel hayatın gizliliğini ihlal etme, (m.134/1, 1. cümle)

 ........................................................................................................................................ 441 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 441 

2-) Özel hayatın gizliliğini, görüntü veya sesleri kayda alarak ihlal etme, (m.134/1, 

2. cümle) ......................................................................................................................... 441 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 441 

3-) Kişilerin özel hayatına ilişkin görüntü veya sesleri hukuka aykırı olarak ifşa 

etme (m.134/2, 1. cümle) ............................................................................................... 442 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 443 
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4-) İfşa edilen görüntü veya seslerin basın ve yayın yoluyla yayımlanması 

(m.134/2, 1. cümle) ........................................................................................................ 444 

Yargıtay kararlarından örnekler: ..................................................................... 445 
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TCK m.137’de öngörülen cezayı artıran nedenler .............................................. 445 
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22.8. Görevli mahkeme ................................................................................... 446 

22.9.Ceza miktarı ............................................................................................ 446 

22.10. Para cezasına veya diğer seçenek yaptırımlara çevrilme ........................ 446 

22.11. Erteleme ............................................................................................... 446 

22.12. Hükmün açıklanmasının geri bırakılması (HAGB) ................................... 447 

22.13. Dava zamanaşımı ..................................................................................... 447 

22.13. Özel hayatın gizliliğini ihlal suçuyla verileri hukuka aykırı olarak verme 

veya ele geçirme sucuya arasındaki fark ..................................................................... 447 

22.14. ÖZEL HAYATIN GİZLİLİĞİNİ İHLAL SUÇUNA İLİŞKİN GÜNCEL YARGITAY 

KARARLARI ................................................................................................................ 448 

UYARI: “Karar özetleri, kararlardan birebir alıntı niteliğinde olmayıp kararların 

özüne uygun olarak özetlenmesi şeklinde oluşturulmuştur. Özetlerin altında, kararların 

künyesine ve orijinal metninden yapılan alıntılara yer verilmiştir. ................................ 448 

1-) Yargıtay: Katılanla ilişkisi sona eren sanığın, daha önce katılanın rızasıyla 

kendisine gönderdiği çıplak fotoğrafları internet üzerinden katılanın nişanlısına 

göndermesi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m. 134/2) oluşturur. ................... 448 

2-) Yargıtay: Mağdurla arkadaşlığı sona eren sanığın buna tepki olarak daha önce 

mağdurun kendisine gönderdiği çıplak fotoğrafı değişik zamanlarda mağdurun annesine 

göndermesi ve farklı İnstagram hesaplarında yayımlaması özel hayatın gizliliğini ihlal 

(TCK m.134/2) suçunu oluşturur. ................................................................................... 449 

3-) Yargıtay: Sanığın, eşiyle ilişki yaşayan mağdurun özel görüntülerini ifşa etmesi 

özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. Sanığın cezasından haksız tahrik indirimi 

yapılmalıdır. .................................................................................................................... 449 

4-) Yargıtay: Katılan ve annesinin, sanığın muayenehanesine gelerek katılana ev 

almadığı takdirde katılanla olan ilişkisini sanığın eşine açıklayacakları yönünde şantaj 

yaptıkları konuşmanın sanık tarafından gizlice kaydedilmesi, katıldığı aleni olmayan 
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söyleşiyi konuşanların rızası olmadan kaydetme suçu kapsamında olsa da, kendisine 

yapılan şantajı ispatlama amacıyla hareket eden sanık açısından bu suç oluşmaz. ....... 449 

5-) Yargıtay: Sanığın kumsalda deniz kıyafetleriyle güneşlenen mağdurların bilgisi 

ve rızası dışında tek kare fotoğraflarını çekmesi, görüntü veya seslerin kayda alınması 

suretiyle özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m. 134/1, 43/1) suçunu oluşturur. ............... 450 

6-) Yargıtay: Sanığın, yaşı küçük iki mağduru okul çevresinde takip edip, her iki 

mağdurun da birden fazla kez resmini çekmesi, iki mağdura karşı iki kez TCK’nın 134/1, 

43/1. madde ve fıkralarında düzenlenen özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. 450 

7-) Yargıtay: Tekerlekli sandalyede fotoğrafı çekilen 15 yaşını dolduran mağdur 

küçük, özel hayatın gizliliğini ihlal suçu açısından kendi adına şikâyette bulunma hakkına 

sahip olduğu halde babası tarafında şikâyette bulunulması geçersizdir. ....................... 451 

8-) Yargıtay: Sanığın katılanın, özel görüntülerini internette yayacağı yönündeki 

tehdit etmesi ve bu görüntüleri arkadaşına göstermesi şantaj (m.107/1) ve özel hayatın 

gizliliğini ihlal (134/2-1) suçlarını oluşturur. ................................................................... 452 

9-) Yargıtay: Sanığın cep telefonu kamerasıyla otobüs durağında bekleyen 

mağdurenin kıyafetinin altından görüntü çekmesi, cinsel taciz ve özel hayatın gizliliğini 

ihlal suçunu oluşturur. Fikri içtima gereğinde özel hayatın gizliliğini ihlal suçundan ceza 

verilmelidir. ..................................................................................................................... 452 

10-) Yargıtay: Sanığın yürüyen merdivendeki mağdurenin kıyafetinin altından 

görüntü çekmesi özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m. 134/1-2) suçunu oluşturur. ........ 452 

11-) Yargıtay: Tehditle küçüğün çıplak görüntülerini çekerek telefona kaydetmek 

hem müstehcenlik (TCK m.226/3) hem de özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m.134) suçunu 

oluşturur. Fikri içtima yapılarak müstehcenlik suçundan ceza verilmelidir. .................. 453 

12-) Yargıtay: Sanığın 20 mağdurun sokakta yürürken kalça bölgelerini çekmesi 

20 kez özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur....................................................... 453 

13-) Yargıtay: Sanığın 5 yıldır gönül ilişkisi olan katılanla yaptığı telefon 

görüşmesini katılanın rızası dışında kaydederek kargo yoluyla katılanın eşine göndermesi 

özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m.134/2) suçunu oluşturur. ........................................ 453 

14-) Yargıtay: Sanığın, iş arkadaşı olan mağdurun açık olan ağzına kalem 

yerleştirmek suretiyle alaya alınacak nitelikteki görüntüsünü gizlice kaydederek 

Facabook’ta yayımlaması özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ....................... 454 

15-) Yargıtay: Sanığın, katılanın baş kısmını çıplak kadın fotoğraflarına 

montajlayarak katılan adına açtığı sahte Facebook hesabında paylaşması, hem hakaret 

(m.124) hem de verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme (m.136) suçlarını 

oluşturur. Fikri içtima kuralı gereğince en ağır cezayı gerektiren verileri hukuka aykırı 

olarak verme veya ele geçirme suçundan ceza verilmelidir. .......................................... 454 

16-) Yargıtay: Sanığın, sadakatinden şüphelendiği eşiyle yüz yüze yaptığı 

konuşmayı gizlice kaydedip boşanma davasına delil olarak sunması suç oluşturmaz. .. 455 

18-) Yargıtay: Yapılmakta olan bir soruşturma kapsamında, hakkında iletişimin 

tespiti, dinlenmesi ve kayda alınması tedbiri uygulanan bir kamu görevlisinin bir kişiyle 

lojman tahsisi konusunda yaptığı telefon görüşmesinin Gazeteport isimli internet 
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sitesinde kaynak gösterilerek yayımlanması, kamu yararı, toplumsal ilginin bulunması, 

basının haber verme hakkı sınırları içinde kalması nedeniyle suç oluşturmaz. .............. 455 

19-) Yargıtay: Sanığın, karı koca olan mağdurların evinin bahçe duvarından 

atlayarak yatak odasını gözetlemesi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.134) 

oluşturur. ........................................................................................................................ 456 

20-) Yargıtay: Sanığın, internette sohbet ederken kaydettiği müştekinin iç 

çamaşırlı görüntüsünü müştekinin 3 akrabasına ve bir arkadaşına göndermesi özel 

hayatın gizliliğini ihlal (TCK m. 134/2-1) suçunu oluşturur. ............................................ 456 

21-) Yargıtay: Alkollü sanığın, evli çiftin yatak odasının camından içeri bakması 

özel hayatın gizliliğini ihlal (m.134/1) suçunu oluşturur................................................. 456 

22-) Yargıtay:  Katılanın kayınvalidesi olan sanığın, oğlundan ayrı yaşayan katılanı 

başka erkeklerle yolda yürürken görünce fotoğrafını çekerek oğlunun boşanma davasına 

delil olarak sunması suç oluşturmaz. .............................................................................. 457 

23-) Yargıtay: Başka bir çocuk tarafından dövülmekte olan mağdur çocuğun 

görüntüsü çeken suça sürüklenen çocuğun eylemi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu 

(TCK m.134/1), bu görüntüleri alarak Youtube’da yayımlayan diğer suça sürüklenen 

çocuğun eylemi de özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.134/2)  oluşturur. ........ 457 

24-) Yargıtay: Mağdurun, internet ortamından rızasıyla gönderdiği çıplak 

fotoğraflarını flash diske kaydedip, babası M.'e vermek suretiyle ifşa edilmesi özel 

hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ........................................................................ 458 

25-) Yargıtay: Sanığın yöneticisi olduğu cinsel içerikli bir arkadaşlık sitesinde, 

katılanın arkadaş ortamında çekilen özel bir fotoğrafının erkek aradığı biçimindeki 

ifadeler ile birlikte yayımlanması şeklinde gerçekleşen eylemde, siteye üyeler tarafından 

fotoğraf ve içerik yüklenebildiği, söz konusu içeriğin sanık tarafından yüklendiği tespit 

edilemediğinden sanığın beraatine karar verilmelidir. .................................................. 458 

26-) Yargıtay: Sanığın, yatak odasının tavanındaki suntadan mamul kaplamayı 

70*70 cm. ebadında kırarak,  komşusu olan katılanlarla ortak kullanılan çatı katına 

çıktıktan sonra, burada oluşturduğu delikten, özel bir çaba göstererek, katılanların yatak 

odasını gizlice gözetlemesi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ..................... 459 

27-) Yargıtay: Ünlü bir sanatçının Bodrum’da gözden uzak bir tekne üzerindeyken 

habersiz şekilde mayolu fotoğrafının çekilerek Akşam Gazetesi’nde yayınlanması, özel 

hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ........................................................................ 460 

28-) Yargıtay: ÖZEL DEDEKTİF - Eşi olan katılandan şüphelenen sanığın, özel 

dedektif olan diğer sanıkla anlaşarak katılanı takip ettirmesi,  özel dedektif sanığın 19 

gün boyunca katılanı gizlice takip ederek kamuya açık alanlarda kimlerle nerelerde 

görüştüğüne, konuta ve işyerine giriş çıkış saatlerine, kaldığı yerlere ilişkin fotoğraf ve 

video kaydı yaparak sanığa teslim etmesi, sanığın da bunları boşanma davasında 

mahkeme sunması şeklinde eylemlerde özel hayatın gizliliğini ihlal suçu oluşmuştur. . 460 

29-) Yargıtay: Plajda güneşlenen mağdurenin fotoğrafının izni olmaksızın derginin 

ön kapağında yayımlanması özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ................... 461 
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30-) Yargıtay: Mağdurun kendisinden satın alacağı kıyafetleri almaktan 

vazgeçmesine sinirlenen sanığın, mağdurun telefon numarasını ve günlük kıyafetleriyle 

çektirdiği fotoğraflarını kendisine ait facebook sayfasında paylaşması, özel hayatın 

gizliliğini ihlal suçunu değil verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu 

oluşturur. ........................................................................................................................ 462 

31-) Yargıtay: Sanığın 14 yaşındaki mağdurenin cinsel istismarına ilişkin 

görüntüleri cep telefonu ile çekip başkalarına göstermesi özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK 

m.134) suçunu oluşturur. ............................................................................................... 462 

32-) Yargıtay:  Fotoğrafçı olan sanığın, mağdurun stüdyoda çekilen fotoğraflarını 

onun rızası dışında albüm yapıp müşterilerine göstermesi özel hayatının gizliliğini ihlal 

suçunu değil kişisel verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu (TCK 
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33-) Yargıtay: Katılanla akraba ve komşu olan sanığın, katılanla birlikte yaşadıkları 

iki katlı binada kendi (sanığın) kapısının sağ ve sol yanına pencere köşesine ve demir 

çubuğa toplam 4 adet kamera yerleştirmesi olayında, kamera açılarının katılanın özel 

yaşam alanına müdahale edecek şekilde ayarlandığına  ve katılanı sürekli gözetim altına 

alarak, onun özel hayatının gizliliğini ihlale yol açacak görüntüsünü veya sesini kaydetme 

kastıyla hareket edildiğine ilişkin kanıt bulunmadığından sanığın beraatine karar 

verilmesi doğrudur.......................................................................................................... 463 

34-) Yargıtay:  Sanığın mahkemede kendisini savunurken sanık kürsüsünde 

katılana ait çıplak fotoları göstermesi şeklindeki olayda, sanık hukuka aykırı hareket 

etme bilinciyle davranmayıp savunma hakkı kapsamında hareket ettiğinden özel hayatın 
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35-) Yargıtay: Sanık emniyet müdürünün kaymakamla yaptığı görüşmeyi 

kaydetmesi, kaybolma olasılığı bulunan kanıtların kaybolmasını engelleyip, yetkili 

makamlara sunarak, güvence altına alma amacıyla yapıldığından TCK’nın 132/3. madde 

ve fıkrasındaki kendisiyle yapılan haberleşmelerin içeriğini alenen ifşa etme suçu veya 

TCK'nın 134. maddesindeki özel hayatın gizliliğini ihlal suçu oluşmaz. .......................... 465 

36-) Yargıtay: Sanığın, işyerinin tuvaletine kurduğu gizli kamera ile mağdureyi 

gözetlemesi özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m.134/1) suçunu oluşturur. .................... 465 

37-) Yargıtay: Mağdurun rızasıyla çekilen özel fotoğrafların onun rızası dışında 

Facebook’ta yayınlama, özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. .......................... 466 

38-) Yargıtay: Boşanma aşamasında olan sanık, eşinin Facebook hesabının 

şifresini bilmektedir. Sanık bu şifreyi kullanarak katılanın annesiyle yaptığı yazışmaları 

ele geçirip bunları katılana mail atması haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu oluşturur.

 ........................................................................................................................................ 466 

39-) Yargıtay: Sanığın, katılanın akrabalarına, katılanla cinsel birliktelik 

yaşadıklarına dair açıklamalar yapıp onlara özel hayat kapsamında olmayan resimler 

göstermesi, katılanın kocasına katılanın iç çamaşırını göndermesi, özel hayatın gizliliğini 
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66 

 

40-) Yargıtay: Kendilerine kötü muamelede bulunulduğunu iddia eden zabıt kâtibi 

olan sanıkların, makam odasında kendilerine talimat veren savcının sesini kaydetmeleri 
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41-) Yargıtay: Eczane sahibi olan sanığın,  rakip eczanenin hangi saatte açılıp, 

hangi saatte kapandığı, hafta sonu çalışıp çalışmadığı, gelen müşterilerinin sayısı ve kim 

oldukları gibi hususları tespit etmek amacıyla gözetlemek için çatıya 3 kamera takıp 
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43-) Yargıtay: Karara konu olayda sanık, baldızı olan katılan ile yapmış olduğu yüz 

yüze konuşmayı kaydedip, eşine karşı açmış olduğu boşanma davasına delil olarak 

sunmuştur. Yargıtay bu fiilin sanığın boşanma davasındaki iddialarını ispatlama amacı 

taşıdığını bu nedenle hukuka aykırı olmadığına, ancak sanığın, eşinin başka bir kişiyle 

olan yakınlığına dair anlatımların yer aldığı bu kayıtları ayrıca aile bireyleriyle ilgisi 

olmayan üçüncü kişilere dinletmesinin özel hayatın gizliliğini ihlal niteliğinde olduğuna 
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44-) Yargıtay: Star gazetesinde, dönemin HSYK üyesinin fotoğrafı yayımlanarak 

“HSYK üyesi Ergenekon toplantılarının gediklisi” başlığı altında verilen haber suç 
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45-)Yargıtay: Sabah gazetesinde, “Yönetmen ...’la yeni bir birlikteliğe adım atan 

oyuncu ... Bodrum’da eski sevgilisi ...’in evinin önünde görüntülendi…” başlığı altında 

tanınan bir iş adamı olan katılanın deniz kenarında katılanın plaj kıyafetli fotoğrafının 

yayımlanması suç oluşturmaz. ........................................................................................ 470 

45-)Yargıtay: Sanıkların, katılanların özel fotoğraflarını katılanların yakınlarına 

göndermeleri, özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m.134/2-1) suçunu oluşturur. ............. 471 

46-) Yargıtay: Sanığın, katılanın bilgisayarına casus yazılın gönderip onu köle 

bilgisayar haline getirdikten sonra katılanın e-posta ve Facebook şifrelerini değiştirmesi, 

bilgisayarın kamerasını aktif hale getirip ev haline ilişkin görüntüleri kaydederek şantaj 

yapması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme, şantaj, özel hayatın 

gizliliğini ihlal, sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya değiştirme suçlarını 

oluşturur. ........................................................................................................................ 471 

47-) Yargıtay: Sanığın katılana casus yazılım yüklü cep telefonu hediye ederek 

katılın arama ve aranma kayıtlarının otomatik olarak kendisine SMS olarak bildirilmesini 
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48-) Yargıtay: Öğrenci velisi olan sanığın, okulda yapılan bir gösterinin hemen 

öncesinde cep telefonuyla çekime başladığı sırada okul müdürüyle öğretmenler 

arasındaki diyaloğu tesadüfen kaydetmesi ve bunu kendi Facebook hesabında “Kendini 

güvende hissetmeyen okul müdüresi, onun korumalığına soyunmuş bir öğretmen…” 

başlığı altında  yayımlaması şeklinde eylem, söz konusu söyleşinin aleni olmaması ve özel 

hayata ilişkin olmaması nedeniyle suç oluşturmaz. ....................................................... 472 
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49-) Yargıtay: Sanığın, çantasına yerleştirdiği kamera ile otobüste mağdurun 

kıyafetinin altını video kaydına alması özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ... 474 

50-) Yargıtay: Sanığın caddede yürüyen mağduru ısrarla takip etmesi ve 

videosunu çekmesi, telefonunda yapılan incelemede arkadan görüntülenmiş kadınlara 

ait 6 adet daha video tespit edilmesi, özel hayatının gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.134/1) 

oluşturur. ........................................................................................................................ 474 
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görüntüsünü şikâyet amacıyla belediye başkanlığına vermesi suç oluşturmaz. ............ 475 

52-) Yargıtay: Suça sürüklenen çocuğun, okul arkadaşı olan mağdurenin şort ve 

askılı tişört giymiş halde evde tek başına dans ederken çektiği videoyu WhatsApp 

üzerinden başkasına göndermesi, özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.134/2-1) 

oluşturur. ........................................................................................................................ 475 

53-) Yargıtay: Sanığın, tüm uyarılarına rağmen balkona astığı temiz çamaşırların 

üzerine üst kattan eşya silkelemeye devam eden mağdurun videosunu çekmesi suç 
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54-) Yargıtay: Sanığın eşinden fiilen ayrı yaşadığı ve boşanma davasının devam 
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55-) Yargıtay: Bayan kuaförü olan sanığın, işlettiği dükkana gelen katılanın ağda 

yaptırdığı sırada, katılanın bulunduğu odanın duvarındaki delikten katılanın çıplak 

şekilde resmini ve videosunu çekmesi, mesleğinin sağladığı kolaylıktan yararlanarak özel 
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56-) Yargıtay: Gazetede yayımlanan ve katılanlar hakkında fuhuş ve benzeri 

iddiaların yer aldığı haberlerde yer alan olay ve açıklamaların gerçekliği resmi 

makamlardan sorulup araştırıldıktan sonra, toplanan tüm deliller birlikte nazara alınıp, 

söz konusu haberlerin görünür gerçeğe uygun ve güncel olup olmadığı, haberlerin 

yayımlanmasında kamu yararı ve toplumsal ilgi bulunup bulunmadığı, haberlerde 

kullanılan ibarelerin haberlere konu olaylarla fikri bağlantısının olup olmadığı ve 

ölçülülük ilkesine uygun davranılıp davranılmadığı değerlendirilerek sanıkların hukuki 

durumunun takdir ve tayini gerekirken, eksik incelemeye ve yetersiz gerekçelere dayalı 

olarak sanıklar hakkında özel hayatın gizliliğini ihlal ve hakaret suçlarından beraat kararı 
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57-) Yargıtay: Mağdur doktordan özel hayatına ilişkin cinsel içerikli görüntülerini 

iade etme karşılığında para talep edilip, aksi takdirde görüntüsünün yayılacağı tehdidiyle 

mağdura şantaj yapılmasının ardından mağdurun istenilen parayı vermemesi üzerine söz 

konusu görüntülerin Youtube isimli video paylaşım sitesinde paylaşılmış olması özel 

hayatın gizliliğini ihlal ve şantaj suçlarını oluşturur. ....................................................... 479 
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58-) Yargıtay: Suça sürüklenen çocuğun, kafe tuvaletine cep telefonunu 

yerleştirip gizlice görüntü kaydı yapması, özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur.
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59-) Yargıtay: Sanığın katılan ile arasında devam etmekte olan boşanma 

davasında, katılanın başka kadınlarla çekilmiş olduğu video ve yine başka kadınlara ait 

olan resimleri içeren CD’yi katılanın rızası dışında elde ederek avukatı aracılığıyla 

mahkemeye sunması şeklindeki eylemde, sanık boşanma davasındaki iddiasını ispatlama 

amacıyla davrandığından ve hukuka aykırı hareket ettiği bilinciyle davranmadığından suç 

oluşmaz. .......................................................................................................................... 480 

60-) Yargıtay: Evli olan katılanla bir süre birliktelik yaşayan sanığın, katılana ait 

sesleri ve katılan ile yaptıkları bir piknikte cep telefonuyla çektiği video görüntülerini CD 

içinde katılanın eşine göndermesi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. .......... 480 

61-) Yargıtay: Sanığın, diğer sanığı azmettirerek katılanın cep telefonuna takılı 

hafıza kartındaki çıplak videoların kendisine gönderilmesini sağlaması, verileri hukuka 

aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu değil, özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu 
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62-) Yargıtay:  Sanığın, ortak konutu terk eden resmi nikâhlı eşinin evlilik birliği 

içinde kaydettiği müstehcen görüntülerini e-posta yoluyla eşinin dayısına göndermesi 

özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m. 134/2-1)oluşturur. Asgari hadden 

uzaklaşılarak ceza verilmesi yerindedir. ......................................................................... 481 

63-) Yargıtay: Kısa etekli mağdureyi adliye içinde arkasından takip ederek 

videosunu çeken sanığın eylemi özel hayatın gizliliğini ihlal suçunu (TCK m.134/1-2) 
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64-) Yargıtay: Sanığın katılanla olan arkadaşlığının bitmesinden sonra, katılanın 

rızasıyla çektiği/elde ettiği özel videoları başkalarıyla paylaşması ve katılana hakaret 

içeren sözler yazması, özel hayatın gizliliğini ihlal ve hakaret suçlarını oluşturur.......... 482 

65-) Yargıtay: Diyarbakır Söz Gazetesinin 02.01.2014 tarihli nüshasında “Çirkin 

Manzara” başlığı altında “Diyarbakır'da 200'e yakın kişi gittikleri eğlence mekanlarında 

tükettikleri aşırı alkolden dolayı soluğu hastanede alırken saat 22:00'da satışı yasak olan 

alkollü içeceklerin satışı yapılarak yasak delindi” haber içeriğiyle katılanların Dedeman 

isimli otelde yılbaşı nedeniyle alkol alırken çekilen resimlerinin kullanılması şeklindeki 

somut olay, basının haber verme hakkı sınırları içerisinde kaldığından suç oluşturmaz.
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....tarafından anılan gazetenin 26.12.2012 tarihli nüshasında yayımlanan “Bu doktorun 
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verme sınırları içinde kaldığından suç oluşturmaz. ........................................................ 483 
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Aynı yöndeki diğer bir Yargıtay kararı -2 ......................................................... 507 
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Aynı yöndeki diğer bir Yargıtay kararı -3 ......................................................... 507 

19-)Yargıtay: Devlet Hastanesinde tıbbi teknolog olarak çalışan sanığın, hastane 

otomasyon sistemine giriş yaparak, katılanın, “Depresif” teşhisi ile tedavi gördüğüne dair 

7 adet epikriz bilgi formunu ele geçirip, bu belge örneklerini, katılana hakaret ettiği 

iddiasıyla katılan tarafından açılan tazminat davasına delil olarak sunduğu olayda, 

sanığın, katılanda mevcut psikolojik rahatsızlıkların ona hakaret etmesinden 

kaynaklanmadığına dair açıklamalarını ispatlama amacını taşıyan eylemlerinde, hukuka 

aykırı hareket ettiği bilinciyle davranmadığı anlaşıldığından, sanığın verileri hukuka aykırı 

olarak verme veya ele geçirme suçundan beraatine karar verilmelidir. ........................ 508 

20-)Yargıtay: Sanığın, Facebook sayfasında amcası olan mağdurun tek kare 

fotoğrafını koyarak “Hak nedir bilir misin, bilmezsin, 7 kardeşin, 7 evin, 40 insanın 

hakkını yersin…” şeklindeki paylaşımı verileri hukuka aykırı olarak yayma suçunu 

oluşturur. ........................................................................................................................ 508 

21-)Yargıtay: Sanığın kendisine ait Facebook sayfasında mağdurun telefon 

numarasını yazıp ona hakaret etmesi şeklindeki fiili, verileri hukuka aykırı olarak verme 

veya ele geçirme suçunu ve hakaret suçunu oluşturur. ................................................. 509 

22-) Yargıtay: Bankamatiğe düzenek kuran ancak henüz hiçbir bilgi 

kopyalayamadan yakalanan sanık, kişisel verileri hukuka aykırı olarak ele geçirmeye 

teşebbüs suçunu işlemiştir. ............................................................................................ 509 

23-)Yargıtay: Bir siyasi parti üyesi olan sanıkların, katılanların yargılandıkları dava 

dosyasına ilişkin kayıtları ele geçirip diğer partinin seçim mitingi sırasında dağıtmaları, 

kişisel verileri verme veya ele geçirme (TCK m.136) suçunu oluşturur. ......................... 509 

24-)Yargıtay: Şikâyetçinin kendi Facebook hesabında yayınladığı fotoğrafını izinsiz 

şekilde bir otomotiv firmasının reklamını yapmak için toplu taşıma araçlarının üzerinde 

yayınlayan şüphelinin, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçundan 

yargılanması gerekir. ....................................................................................................... 509 

24-)Yargıtay: Sanığın, mağdurun fotoğrafını kullanarak sahte Facebook hesabı 

açması verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. .......... 510 

25-)Yargıtay: Suça sürüklenen çocuğun, cinsel amaçla rahatsız edileceğini 

bilmesine rağmen aynı okulda okuyan 15 yaşındaki bir kız öğrencinin telefon numarasını 

3. Kişiye vermesi, verileri hukuka aykırı verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. ..... 510 

26-)Yargıtay: Sanığın kendisini katılan gibi tanıtarak bir GSM şirketini arayıp 

katılanın son 3 aylık kullanım detaylarını alması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya 

ele geçirme suçunu oluşturur. ........................................................................................ 511 

27-) Yargıtay: Sanığın GSM şirketini arayıp kendisini ağabeyi gibi tanıtarak 

ağabeyinin GSM ayrıntılı faturasının kendisinin bildirdiği e-posta hesabına 

yönlendirilmesini sağlaması verileri hukuka aykırı olarak ele geçirme veya yayma suçunu 

oluşturur. ........................................................................................................................ 512 

28-)Yargıtay: Sanık kadınla katılan koca arasındaki boşanma davasının reddi 

kararı temyiz aşamasındayken katılan çevresine kendisini bekar olarak tanıtmış ve tanık 

… ile duygusal ilişki kurmaya başlamıştır. Sanığın, katılanla evli olduğunu ispatlamak için 
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nüfus müdürlüğünden aldığı aile nüfus kaydını Facebook’ta tanıklara göndermesinde, 

hukuka aykırı hareket etme bilinciyle davranmayan sanık açısından suç oluşmaz. ....... 512 

29-)Yargıtay: Tüp mide ameliyatı olarak zayıflayan mağdurun, daha önce rızasıyla 

çeşitli basın yayın organlarında yayınlanan ve kilolu-zayıf hallerini gösteren 

fotoğraflarının mağdurun rızası alınmaksızın bir zayıflama ilacı reklamında kullanılması 

özel hayatın gizliliğini ihlal (TCK m. 134) değil verilerin hukuka aykırı olarak verilmesi 

veya kaydedilmesi (TCK m.136) suçunu  oluşturur. ........................................................ 513 

30-) Yargıtay: Sanığın, katılan mağdurlara ait elektronik posta adreslerinin ve bu 

adreslerle bağlantı kurulan Facebook hesaplarının internet şifrelerini, onların bilgisi ve 

rızası dışında ele geçirmesi verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu 

oluşturur. ........................................................................................................................ 514 

31-)Yargıtay: Sanığın, katılanın kendisinin (sanığın) eski eşiyle yaptığı görüşmelere 

ilişkin arama kaydı dökümlerini temin edip katılanın akrabalarına göndermesi, 

haberleşmenin gizliliğini ihlal suçunu değil, kişisel verilerin verilmesi veya ele geçirilmesi 

suçunu oluşturur. ............................................................................................................ 514 

32-)Yargıtay: Dava dışı sanatçı H.A. tarafından taciz edildiği iddia edilen mağdur 

çocuğun annesinin Facebook sayfasında yer alan ve mağdur çocuğun, annesinin ve 

sanatçı H.A.’nın birlikte poz verdiği fotoğrafın Vatan gazetesinde yapılan haberle birlikte 

yayınlanması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunun maddi 

unsurlarını oluşturmakla birlikte haberin görünür gerçeğe uygun ve güncel olması 

nedeniyle suç oluşmaz. ................................................................................................... 515 

33-)Yargıtay: Sanığın mağdurun sadece resmini kendi Facebook sayfasına 

koyması, mağdurla ilgili başka bir bilgiye yer vermemesi şeklindeki fiilde suç oluşmaz.515 

34-)Yargıtay kararı: Sanığın açtığı Facebook hesabına katılanın fotoğrafını koyup 

cep telefonunu katılanın cep telefonuna yönlendirmesi ............................................... 516 

35-)Yargıtay: Sanığın, katılana ait MSN adresi ve Facebook hesabını, onun rızası 

dışında ele geçirip anılan bilişim sisteminde katılana özel kısımlara girmesi ve bu adres 

ve profil üzerinden, katılan tarafından yazılıyormuş algısı doğuracak şekilde başka bir 

kişiyle cinsel içerikli sohbet yapması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele 

geçirme (TCK m.136)  ve bilişim sistemine girme (TCK m.243/1) suçlarını oluşturur. ... 516 

36-)Yargıtay:  Genel cerrahi uzmanı olup özel bir güzellik merkezinde doktor 

olarak çalışan sanığın, güzellik merkezinde iki yıl süreyle müştekiye lazerle yüz 

epilasyonu tedavisi uygulaması sonrası müştekinin yüzünde kıllanmanın artması ve yanık 

oluşması nedeniyle şikâyetçi olarak aleyhine tazminat davası açması üzerine, tazminat 

davasına ilişkin cevap dilekçesinde,  müştekinin davadan 1 yıl önce kullandığı kişisel veri 

niteliğindeki ilaçların listesini yazarak bu ilaçların yan etkisi olabileceğini ileri sürmesi 

şeklindeki fiilinde hukuka aykırı davranma bilinciyle hareket etmediğinden suç oluşmaz.

 ........................................................................................................................................ 517 

37-)Yargıtay: Sanığın, eski kız arkadaşı olan mağdurun ad, soyad ve adres bilgileri 

ile mağdurun fotoğrafı ile evinin fotoğrafını rızası dışında Facebook’ta paylaşması, 

verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. ....................... 518 
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38-)Yargıtay: Sanığın, mağdurenin bilgisi dâhilinde çıplak vaziyetteki görüntü ve 

fotoğraflarını kaydedip, elde ettiği kayıtlarla oluşturduğu CD'leri, mağdurenin rızası 

olmaksızın, değişik zamanlarda farklı kurumlara göndermesi özel hayatın gizliliğini ihlal 

suçunu (TCK m.134/2) oluşturur. ................................................................................... 518 

39-)Yargıtay: Sanık gelinin, denize atlayarak intihara teşebbüs eden 

kayınvalidesinin sağlık raporunu boşanma dosyasına sunarak, eşi tarafından açılan 

boşanma davasının nedeninin kayınvalidesi olduğunu ispatlamaya çalışması şeklindeki 

olayda, sanığın suç işleme kastı olmadığından beraatine karar verilmelidir. ................. 518 

40-)Yargıtay: Yerel seçim döneminde sanık muhtar adayının, katılan muhtar 

adayının zimmet suçundan yargılandığı davaya ilişkin mahkeme kararını köy 

kahvesindeki panoya asıp 1 saat sonra kaldırması ......................................................... 519 

41-)Yargıtay: Elektronik mühendisi olan sanığın, teknik servis elemanı olarak 

çalıştığı Tıp Merkezindeki bilgi sistemine girerek psikiyatri anabilim dalında tedavi gören 

hemşirenin muayene bilgilerini okuyup, hastane çalışanlarına ifşa etmesi, verileri hukuka 

aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. ................................................ 520 

42-)Yargıtay: Sağlık ocağında ebe olarak çalışan sanığın, doğum yapan katılanın 

fiilen çalışmadığı halde görevde gösterilmesi nedeniyle başlatılacak idari soruşturmada 

kullanılmak üzere kendiliğinden devlet hastanesine başvurup katılının doğum raporunu 

alarak idari soruşturmada kullanması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele 

geçirme suçunu oluşturur. .............................................................................................. 520 

43-)Yargıtay: Sanık Turgut’un, ayrıldığı kız arkadaşının telefon numarasını onun 

rızası dışında sanık Onur’a vermesi halinde her iki sanık açısından da kişisel verileri 

hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçu oluşur. ............................................ 521 

44-)Yargıtay: Avukat katibi olan sanığın katılan avukatın fotoğrafını ve soyadını 

kullanarak sahte Facebook hesabı açması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele 

geçirme suçunu oluşturur. .............................................................................................. 521 

45-) Gazete sahibi olan sanığın, gazetesinde ve internet sitesinde; 

“Dülgerbaki’nin Büyük yalanı” başlığı altında verdiği haberde, … meclisine seçilen dava 

dışı kişinin gerçeğe aykırı adres bilgisi verdiğini belirterek onun akrabası olan katılan ve 

müştekilerin isim, soy isim, kimlik numarası, yakınlık derecesi, doğum yeri ve tarihi, 

medeni hali gibi kişisel bilgilerinin yer aldığı dava dışı ...’a ait aile nüfus kayıtlarını 

yayımlaması, verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. . 521 

46-) Yargıtay: Sanığın, cinsel içerikli bir söz yazarak mağdurenin fotoğrafını 

yayınlaması ve mağdurenin videosunu porno sitelerinde yayınlayacağı yönünde tehdit 

etmesi Verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme, hakaret ve tehdit suçlarını 

oluşturur. ........................................................................................................................ 522 

47-) Yargıtay: (Basın özgürlüğü) …Genelkurmay Elektronik Sistemler (GES) 

Komutanına ait olduğu belirtilen ve yasa dışı faaliyetlerle kaydedildiği sabit olan bir ses 

kaydının, Youtube adlı video paylaşım sitesinde, dönemin Genelkurmay 2. Başkanı olan 

katılan E.. S..'un sağlık durumuna ilişkin rapor ve belgelerin Metacafe adlı internet 

sitesinde yayınlanmasını müteakip, sanığın editör yardımcısı ve sorumlusu olduğu 
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www.zaman.com.tr adlı internet sitesinde yer verilen, “S…, kanser tedavisi mi görüyor?” 

başlıklı, “Tuğgenerel M.E.nin, daha önce video paylaşım sitesi Youtube'da yayınlanan ses 

kaydında Genelkurmay 2. Başkanı Orgeneral S...'un şeker hastası olduğu iddia 

ediliyordu. Geçtiğimiz günlerde internet sitelerine düşen sağlık raporlarında S…'un 

kanser tedavisi gördüğü de ileri sürüldü. İddialara göre S…, ABD'de kök hücre nakli 

yaptırdı.” ibarelerini ve içeriği okunamayan görsel bir şekli içeren haberden dolayı 

sanığın verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu işlediğinin iddia 

edildiği olay, basının haber verme özgürlüğü kapsamındadır. ....................................... 523 

48-) Yargıtay: Bir belediye meclis üyesinin 15-20 yıl önce işlediği ve yargılandığı 

suçlarla ilgili adli sicil kayıtlarının, “…. Sicili bozuk çıktı.” vb. ifadelerde Ege Postası 

Gazetesi’nde yayınlanması şeklindeki olayda Yargıtay; güncel olmayan bir haberin 

aktarılmasında, kamu yararı ve toplumsal ilgi bulunamayacağına,  sanığın, katılana ait 

kişisel veri niteliğindeki adli sicil kaydını yukarıda belirtilen sözler ile yayımlamasında, öz 

ve biçim arasındaki dengenin bozulduğuna, gerekli olmayan yakıştırmalar yapılarak 

amacın aşıldığına, bu nedenle verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme 

suçunun oluştuğuna karar vermiştir. .............................................................................. 524 

25. NİTELİKLİ HALLER (TCK M.137) .................................................................... 525 

25.1. KONUYA İLİŞKİN YARGITAY KARARLARI ................................................... 525 

1- Yargıtay:  İcra katibinin yetkisi olmadığı halde UYAP’ta sorgulama yapması . 525 

2-Yargıtay: Bilgisayar tamircisi sanığın, mağdurun bilgisayarında bulduğu 

uygunsuz görüntüleri kaydedip mağdura şantaj yapması özel hayatın gizliliğini ihlal 

suçunun nitelikli halini ve şantaj suçunu oluşturur. ....................................................... 526 

3-Yargıtay:  Sanığın içişleri bakanı olan katılanın kimlik bilgilerini sistemden 

sorgulaması verileri hukuka aykırı olarak verme veya ele geçirme suçunu oluşturur. .. 526 

4-) Yargıtay: Sanığın, çalışmakta olduğu kuaföre kişisel bakım için gelen 

mağdurenin iç çamaşırlı görüntüsünü gizlice cep telefonuyla kaydetmesi, özel hayatın 

gizliliğini ihlal suçunu oluşturur. ..................................................................................... 527 

26. KİŞİSE VERİLERİ SİLMEME SUÇU (TCK M.138) .......................................... 527 

26.1. Bu suç, TCK’nın 138. maddesinde aşağıdaki şekilde düzenlenmiştir: ........ 527 

26.2. Fail, Mağdur, Hukuki Konu ...................................................................... 528 

26.3.Fiil ........................................................................................................... 528 

27. GİZLİCE YAPILAN SES KAYITLARININ CEZA YARGILAMASINDA DELİL 

OLUP OLMAYACAĞI ................................................................................................................. 528 

1-) Yargıtay CGK: Hâkim, adliye memuru ve turizmci olan 3 sanığın, bir dosyada 

katılan lehine karar çıkması için katılandan 600.000,00 EURO rüşvet istemelerine ilişkin 

konuşmanın katılan tarafından izinsiz kaydedilmesi ve sanıklar hakkında şikâyette 
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bulunulması şeklindeki olayda Yargıtay CGK, “Kişinin kendisine karşı işlenmekte olan bir 

suçla ilgili olarak, bir daha kanıt elde etme olanağının bulunmadığı ve yetkili makamlara 

başvurma imkânının olmadığı ani gelişen durumlarda karşı tarafla yaptığı konuşmaları 

kayda alması halinin hukuka uygun olduğunun kabulü zorunludur.” şeklinde tespitte 

bulunarak söz konusu ses kaydının yasal delil olduğuna karar vermiştir. ...................... 529 

2-) Yargıtay: Ses kaydının, tesadüfen yapılan bir arama üzerine ya da tesadüfi bir 

karşılaşmada, başka şekilde ispatlanması mümkün olmayan bir hal içerisinde değil, bir 

planlama dâhilinde yapıldığı, bu nedenle bahsi geçen kaydın yasak kanıt niteliğinde 

olduğu ............................................................................................................................. 531 

3-) Yargıtay: Sanığın, evinden hırsızlık yaptığını düşündüğü temizlikçiyle yaptığı 

yüz yüze konuşmayı gizlice kaydetmesi halinde bu kayıt hukuka uygun delil olarak kabul 

edilemez. ......................................................................................................................... 531 

28. GİZLİCE YAPILAN SES/GÖRÜŞME KAYITLARININ HUKUK 

YARGILAMASINDA DELİL OLUP OLMAYACAĞI .............................................................. 532 

28.1. GİZLİCE YAPILAN SES KAYDI KONUSUNA İLİŞKİN HUKUK GENEL KURULU 

KARARLARI ................................................................................................................ 533 

1-) Yargıtay HGK: Görülmekte olan bir hukuk davasında delil elde etmek üzere, 

davalı Berrin’in diğer davalıları hasta gibi davacı doktorun muayenehanesine 

yönlendirerek, muayene sırasında aralarında yaptıkları görüşmeleri gizlice kaydettirip 

dosyaya sunması usulsüz yaratılan delil niteliğinde olduğundan hükme esas alınamaz.  

“Katılanın yetkili makamlara başvurma olanağı olduğu halde, başvurmayarak bizzat 

kurguladığı senaryo gereği, 5 ay 11 gün gibi bir zaman dilimi içerisinde konuyu sürekli 

güncel tutup, zaman zamanda tahrik edici davranışları ile elde ettiği görüşme kayıtlarının 

hukuka uygun kanıt olamayacağının kabulüne karar verilmiştir.” ................................. 533 

2-) Yargıtay HGK–Mahkemece, hükme esas alınan CD, davalı kadının rızası dışında 

kaydedildiği gibi sırf boşanma davasında delil olarak kullanılmak amacıyla bir kurgu 

sonucu oluşturulmuştur. O halde bu şekilde oluşturulmakla usulsüz olarak yaratılmış bu 

delilin hükme esas alınması mümkün değildir. .............................................................. 537 

3-) Yargıtay HGK: Kadın evi terk ettikten sonra koca, kilitli olmayan bir yerde 

kadınının sadakatsizliğini ispatlayan bir günlük bularak boşanma dosyasına sunmuştur.  

Yargıtay bunu yasal delil olarak kabul etmiştir. HGK kararında şu tespitler yer almaktadır: 

“Boşanma davası zaten kişilerin özel yaşamını ilgilendiren bir davadır. Koca eşi ile birlikte 

yaşadıkları mekânda ele geçirdiği eşine ait fotoğrafları, not defterini veya mektupları 

mahkemeye delil olarak verirse, bu deliller hukuka aykırı yollardan elde edilmediğinden 

mahkemede delil olarak değerlendirilir… Özel hayatın gizli alanları, özel hayatın gizli 

alanını ilgilendiren delillerle ispat edilebilir. Nasıl ki, kadın başka bir erkekle müşterek 

hanedeki yatak odasında bulunurken koca tarafından kapı kırılarak içeri girilmesinde 

hukuka aykırılıktan söz edilemezse, ortak yaşanan evde bulunduran not defterinin elde 

edilmesi de hukuka aykırı olarak değerlendirilemez.” ................................................... 538 



78 

 

28.2. GİZLİCE YAPILAN SES/GÖRÜŞME KAYITLARININ BOŞANMA DAVALARINDA 

DELİL OLUP OLMAYACAĞI .......................................................................................... 539 

1-) Yargıtay: Eşinin sadakatinden kuşkulanan kocanın, müşterek konuta 

eşinin bilgisi dışında ses kayıt cihazı yerleştirerek, eşinin aleni olmayan konuşmalarını 

kaydetmesi, bu suretle sadakat yükümlülüğü ile bağdaşmayan davranışlarını tespit 

etmesini hukuku uygun bulmuş ve ses kayıtlarını delil olarak kabul etmiştir. (Ancak 

Yargıtay 2. Hukuk Dairesi başkanı, konuşmacı olarak katıldığı bir konferansta, bu kararın 

istisnai bir karar olduğunu, kendisinin katılmadığını ve yerleşik bir uygulama haline 

gelmediğini belirtmiştir.) ................................................................................................ 540 

2-) Yargıtay: Davacı erkek tarafından boşanma davasına sunulan ses kaydı hukuka 

aykırı olarak elde edilmiş olduğundan hükme esas alınamaz ........................................ 540 

3-) Yargıtay: Davacı koca, eşinin annesiyle yaptığı telefon görüşmelerine ilişkin 

ses kayıtlarını delil olarak boşanma davasına sunmuş, mahkeme ses kayıtlarını delil kabul 

ederek boşanmaya karar vermiş, istinaf ise ses kayıtları hukuka aykırı delil niteliğinde 

olduğundan delil olarak kabul edilmeyeceğine karar vermiştir. Yargıtay, istinaf kararını 

doğru bularak onamıştır.  Yargıtay’ın kararına muhalif kalan bir üye ise, kadın eşin 

"güven sarsıcı" davranışına ilişkin konuşmalarına tesadüfen tanık olan ve bu durumun 

tespitine ilişkin başkaca bir imkânı mevcut bulunmayan kocanın, bu konuşmayı delil 

olarak kullanmak amacıyla kayda almasının hukuka uygun olduğunu savunmuştur. ... 541 

4-) Yargıtay: Davacı kadın tarafından boşanma dosyasına sunulan ses kaydı 

hukuka aykırı delil niteliğinde olduğundan hükme esas alınamaz ................................. 542 

5-) Yargıtay:  “…şeklindeki sözlerin, erkek tarafından oluşturulan ses kaydına 

ilişkin CD çözüm tutanağında yer aldığı anlaşılmaktadır. Hukuka aykırı nitelikteki bu delil 

kusur belirlemesinde dikkate alınamaz” ........................................................................ 542 

6-) Yargıtay: Boşanma dosyasına sunulan ses kaydı hukuka aykırı delil niteliğinde 

olup hükme esas alınamaz. ............................................................................................. 542 

7-) Yargıtay: Taraflar arasında geçen bir konuşmanın, davacı kadınca erkeğin 

bilgisi olmaksızın kayda alınması hukuka aykırı olduğundan, bu ses kaydının 

bulunduğuna ilişkin tanık beyanlarına da itibar edilemez. ............................................. 543 

8-) Yargıtay: Kocanın ses kayıt cihazı yerleştirmesi güveni sarsıcı davranış 

olduğundan koca açısından kusur olarak kabul edilir..................................................... 543 

9-) Yargıtay: Boşanma davasında, davalı erkek, davacı kadınla yaptığı telefon 

görüşmesini kaydedip dosyaya sunmuş, mahkeme, ses kayıtlarında davacı kadının 

davalıya “seni seviyorum, yeniden başlayalım” şeklindeki sözlerini dikkate alarak 

boşanma davasının reddine karar vermiştir. Yargıtay, ses kaydının delil olup olmadığı 

konusuna girmeksizin, mahkeme kararının gerekçesinde tarafların iddiaların 

irdelenmediğini belirterek kararı bozmuştur. ................................................................ 543 

10-) Yargıtay: Boşanma dosyasına davacı koca sunulan ses kaydı hukuka aykırı 

delil niteliğinde olduğundan hükme esas alınamaz ........................................................ 544 

11-) Yargıtay: “Davalı-karşı davacı erkeğe yüklenen eşini tehdit etme vakıasının 

ise davacı-karşı davalı kadının taraflar arasında geçen konuşmayı davalı-karşı davacı 
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erkeğin haberi olmaksızın kayıt etmesi sonucunda oluşturulan ses kaydına dayandırıldığı 

ancak elde edilen bu kaydın hukuka aykırı delil niteliğinde olduğu ve kusur belirlemesine 

esas alınamayacağı” ........................................................................................................ 544 

28.3. GİZLİCE YAPILAN SES/GÖRÜŞME KAYITLARININ İŞ DAVALARINDA DELİL 

OLUP OLMAYACAĞI ................................................................................................... 545 

1-) Yargıtay: Davacı işçi, dava dosyasına, işyerinde 1997 yılından beri çalıştığını 

doğrulayan bir ses kaydı koymuştur. Yargıtay, ses kaydının hangi ortam ve şartlarda 

kayda alındığı hususunun detaylıca değerlendirilmesi gerektiğine karar vermiştir. ...... 545 

2-) Yargıtay:  Ses ve görüntü kaydı yapan kamera kayıtlarından, işçinin işverene 

hakaret ettiği anlaşılmıştır. Akaryakıt konusunda faaliyet gösteren işyerinde işçilerin ses 

kaydı yapmasını gerektirecek haklı bir menfaatin ortaya konulmadığı gibi kameranın 

görüntü kaydıyla birlikte ses kaydı da yaptığı konusunda işçiler bilgilendirilmemiş ve 

rızaları alınmamıştır. Bu nedenle, söz konunu kayıt işçin iş akdinin feshiyle ilgili davada 

delil olarak kullanılamaz. ................................................................................................ 545 

28.4. GİZLİCE YAPILAN SES/GÖRÜŞME KAYITLARININ ALACAK DAVALARINDA 

DELİL OLUP OLMAYACAĞI .......................................................................................... 546 

Yargıtay: Mahkemece hükme esas alınan ses kaydı, davacının rızası dışında 

oluşturulmuş olup bu durum ceza mahkemesi kararı ile de belirlenmiştir. O halde, bu 

şekilde oluşturulmakla usulsüz olarak yaratılmış bu delilin hükme esas alınması mümkün 

değildir. ........................................................................................................................... 546 

29. SOSYAL MEDYA PAYLAŞIMLARININ HUKUK DAVALARINDA DELİL 

OLARAK KULLANILIP KULLANILAMAYACAĞI ............................................................... 546 

29.1. BOŞANMA DAVALARI – SOSYAL MEDYA .................................................. 547 

1-) Yargıtay: “Sosyal medya hesaplarında yapılan paylaşımlar, hesabın sahibi veya 

aynı paylaşım ortamında (Facebook/WhatsApp) bulunan kişiler tarafından delil olarak 

kullanılabilir.” .................................................................................................................. 547 

2-) Yargıtay:   Kocanın, Facebook’ta eski eşine özlem içeren paylaşımlar yapması 

güveni sarsıcı davranış niteliğindedir. ............................................................................ 547 

3-) Yargıtay: Kadın kendisini kocanın dayısı gibi tanıtarak kocasıyla Facebook’ta 

yaptığı yazışmaları boşanma davasına delil olarak sunmuştur. Yerel mahkeme bu 

yazışmaları esas alarak boşanma kararı vermiştir. Yargıtay bu yazışmaların hükme esas 

alınamayacağını belirterek ilk derece mahkemesinin kararını bozmuştur. ................... 547 

4-) Yargıtay:  Davacı kadın davalı erkeğin başka kadınlarla Facebook ve Outlook 

hesaplarından mesajlaştığı iddiasıyla dava açmış, davayı kabul eden yerel mahkeme 

boşanmaya karar vermiştir. Yargıtay ise, davalı erkek tarafından kabul edilmeyen 

yazışmaların davalı erkeğe ait olduğunu ispatlayacak, kadının iddiası dışında, herhangi 

bir delil bulunmadığını belirterek söz konusu yazışmaların hükme esas alınamayacağına 

karar vermiştir. ............................................................................................................... 548 
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5-) Yargıtay: Davalı kadın delil listesinde Facebook çıktılarına delil olarak 

dayanmamış olduğundan bunları davada kullanamaz. .................................................. 549 

6-) Yargıtay: Davalı erkek gerekçede ismi geçen H.A isimli kişiyi tanımadığını, 

sosyal paylaşım sitesinde yer alan hesabın kendisi tarafından kullanılmadığını savunmuş, 

davacı kadın da söz konusu hesabın kendi kişisel hesabı olduğunu beyan etmiş, toplanan 

diğer delillerle de davalının H.A isimli kişi ile bir ilişkisinin olduğu ya da bu kişinin davalı 

ile yazıştığı zannıyla hareket ederek gerekçeye esas alınan mesajları yazdığı 

kanıtlanamamıştır. Bu sebeple bu vakıanın davalı erkeğe kusur olarak yüklenmesi 

mümkün değildir. ............................................................................................................ 549 

7-) Yargıtay:  Sunulan Facebook internet çıktısı sayfasının da davalıya ait olup 

olmadığı net olarak anlaşılamadığından, davalı erkeğin sadakat yükümlülüğünü ihlal 

ettiği kanıtlanamamıştır. ................................................................................................. 550 

7-) Yargıtay: Mahkemece, taraflara kusur olarak yüklenen somut vakıalar 

belirtilmeksizin gerekçeli kararında, davacı kadının boşanmaya sebep olan olaylarda 

öncelikle "tam kusurlu" olduğu belirtilmiş ve fakat daha sonra kadının Facebook 

kayıtlarına göre "daha kusurlu olduğu kabul edilerek, gerekçede kendi içinde çelişki 

yaratılması bozmayı gerektirmiştir. ................................................................................ 550 

8-) Yargıtay: Davalı erkek cevap dilekçesinde bir sayfadan ibaret abisine ait 

facebook çıktısı ile ödeme belgelerinden başkaca bir delil bildirmemiştir. Davalı erkek 

WhatsApp deliline dayanmadığından, dayanılmayan delilin bildirilmesi için ön inceleme 

aşamasında verilen süre sonuç doğurmaz. ..................................................................... 551 

29.2. İŞ DAVALARI –SOSYAL MEDYA ................................................................ 551 

1-) Yargıtay: İşçinin Facebook’ta işverene hakaret etmesi, işveren açısından haklı 

fesih nedenidir. Bu durumda işçi kıdem ve ihbar tazminatlarına hak kazanamaz. ........ 551 

2-) Yargıtay:  Davacının davalı işveren aleyhine tutum ve davranışlarda bulunması 

ve Facebook sayfasında şirket aleyhine yorumlar yapması işveren açısından geçerli fesih 

nedeni oluşturur. ............................................................................................................ 552 

3-) Yargıtay:  Davalı işveren, davacı işçinin başka bir firmada çalıştığına ilişkin 

olarak dosyaya, Facebook çıktıları, bir kısım evraklar ve kartvizit koymuştur. Yargıtay 

davalı işverenin iş akdini haklı nedenle feshettiğine karar vermiştir. ............................ 552 

4-) Yargıtay: Davacı işçi işe gelmemek için 6 gün rapor aldıktan sonra deniz 

kenarında tatil yapmış, buna ilişkin Facebook paylaşımında bulunmuştur. Davalı işveren 

Facebook çıktılarını dosyaya delil olarak sunmuştur. Yargıtay, davacı işçinin davalının 

güvenini sarsıcı davranışta bulunduğunu belirterek işveren açısından geçerli fesih 

nedenin var olduğunu kabul etmiştir. ............................................................................ 553 

5-) Yargıtay:  Davacı işçinin, davalı holdingin namaz ve İslam düşmanı olduğu 

yönünde Facebook paylaşımları yapması ve bir yerel gazetede bu yönde demeç vermesi 

davalı işverenin itibarını zedelediğinden işveren açısından haklı fesih nedeni oluşmuştur.

 ........................................................................................................................................ 553 

6-) Yargıtay: İşe iade davası açan davacı satış yöneticisi, bölge müdürüyle yaşadığı 

sürtüşme sırasında bölge müdürüne Youtube’da izlenebilen "dayıya dayayan dayı" adlı 
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müstehcen video klibini göndermesi ve yakışıksız yorumlar yazması, işveren açısından 

geçerli fesih nedenidir. İşe iade talebi reddedilmelidir. ................................................. 554 

30. İŞ HUKUKU - KİŞİSEL VERİLERLERLE BAĞLANTILI KONULAR 

NEDENİYLE İŞ SÖZLEŞMESİNİN FESHİ .............................................................................. 554 

1-) Yargıtay HGK:  İşçinin el izi vermek istememesi, işveren açısından haklı fesih 

nedeni değil geçerli fesih nedenidir. .............................................................................. 554 

2-) Yargıtay: Muhasebeci olarak çalışan işçi, daha önce iş yerinden ayrılmış olan 

bir işçinin işverene karşı açtığı iş davasında kullanması için işyerindeki işçilerin ad-soyad 

ve kimlik numarasını bir e-posta ile göndermiştir. Bu durum işveren açısından geçerli 

fesih nedeni oluşturur. ................................................................................................... 555 

3-) Yargıtay: Davacı işçinin, gizli bilgilerin bulunduğu bilgisayara uzaktan erişim 

sağlaması işveren açısından geçerli fesih nedenidir. ...................................................... 556 

4-) Yargıtay: Bankada müfettiş olarak çalışan davacının güvenlik kamerası izleme 

odasındaki monitör ekranından genel müdürün odasının önündeki kutuları görünce, 

genel müdürün görevden ayrılacağını düşünerek ekrandaki görüntüyü cep telefonuyla 

çekip WhatsApp’tan paylaşması, işveren-işçi arasındaki güven ilişkisini ortadan 

kaldırdığından davacının işe iade davasının reddine karar verilmelidir. ........................ 556 

5-) Yargıtay:  İşçiler kendi aralarında bir WhatsApp grubu kurarak burada çalışma 

koşullarının olumsuzluğu, yöneticilerin tutumları ve davranışları hakkında yorumlarla 

yazışmalarda bulunmuşlardır. Bir işçi bu yazışmaları işverene iletmiş, işveren yazışmaları 

ileten işçiye ihtar cezası verirken diğer işçilerin iş akdini feshetmiştir. Yargıtay; 

WhatsApp’ın kendi içinde korunan ve 3. kişilere kapalı bir sistem olduğuna, bu nedenle 

işçilerin iş akışını bozmadığı ve çalışmaların etkilemediği sürece bir grup kurmalarının ve 

burada iletişim içinde olmalarının yasak olmadığına, işçilerin bu kapsamdaki 

iletişimlerinin kişisel veri olarak da korunmasının esas olduğuna, ayrıca WhatsApp 

içeriğini işverene ileten işçiye ihtar verilirken diğerlerinin işten çıkarılmasının eşitliğe 

aykırı olduğuna,  bun nedenle feshin haksız olduğuna karar vermiştir. ......................... 557 

6-) Yargıtay: Özel bir hastanede ortopedi uzmanı olarak çalışan sanığın işten 

çıkarılma sürecinde yöneticilerle yaptığı toplantıyı kaydedip iş mahkemesine sunması 

şeklindeki eylemde sanık, kaybolma olasılığı bulunan delillerin muhafazasını sağlama 

amacıyla hareket ettiğinden suç oluşmamıştır. .............................................................. 558 

7-) Yargıtay: Sanığın katılanla yaptığı yüz yüze görüşmeyi, hakkında HAGB kararı 

verilen diğer sanığa kaydettirip katılan tarafından açılan iş davasında delil olarak 

sunması, iki kişinin yüz yüze yaptığı görüşmenin kaydedilmesi şeklindeki fiil, kanunda suç 

olarak tanımlanmadığı için ve konuşma içeriği özel hayata ilişkin olmadığı için suç 

oluşturmaz. ..................................................................................................................... 559 

8-) Yargıtay: İşçinin hafta sonu tatilinde zorla çalıştırıldığına, fazla mesai 

yapmasına rağmen çalışma ücretinin ödenmediğine, iş yerinde onur kırıcı davranışlara 

maruz kaldığına ilişkin iddialarına delil olarak gizli kameralarla yaptığı video kayıtlarını iş 

mahkemesine sunması şeklindeki olayda, sanığın söyleşinin tarafı olup olmadığı, 
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konuşmanın başkaları tarafından duyulabilen aleni bir konuşma olup olmadığı ve sanığın 

hukuka aykırı davranma bilinciyle hareket edip etmediği araştırılmadan mahkûmiyet 

kararı verilmesi bozmayı gerektirmiştir. ......................................................................... 559 

9-) Yargıtay: Katılan işçi işyerinde kendisine tahsis edilen bilgisayarı kullanarak 

Facebook üzerinden mesajlaşırken, Facebook hesabını ve bilgisayarı kapatmayı 

unutmuş, aynı işyerinde çalışan sanık bilgisayarı kapatmak için gittiğinde katılanın 

kendisine, annesine, personel amirine hakaret içeren mesajlar yazığını görmüş, 

mesajların çıktısını alarak personel amirine vermiş, katılanın iş akdi haklı nedenle 

feshedilmiştir.  Yargıtay, sanığın tesadüfen gördüğü katılana ait Facebook mesajlarında 

kendisine ve başkalarına yönelik haksız bir saldırıda bulunduğu düşüncesine kapılarak 

başkaca şekilde ispatlanması mümkün olmayan bir hal içerisinde iken, kaybolma olasılığı 

bulunan delilleri muhafaza etmesinin suç oluşturmadığına karar vermiştir. ................. 560 

31. GİZLİCE SES KAYDI YAPILMASINDAN VEYA SOSYAL MEDYADA 

HUKUKA AYKRIRI PAYLAŞIM YAPILMASINDAN KAYNAKLANAN TAZMİNAT 

TALEPLERİ ................................................................................................................................. 561 

1-) Yargıtay: Davalı, sanık olarak yargılandığı davada avukatlığını yapan davacı 

avukatın ofisinde onun yaptığı görüşmeyi izinsiz kaydetmiş ve mahkemeye delil olarak 

sunmuştur. Yargıtay, söz konusu kaydetme eyleminin, davacını kişilik haklarına saldırı 

niteliğinde olduğunu, manevi tazminata hükmedilmesi gerektiğini belirtmiştir. .......... 561 

2-) Yargıtay: Davalı avukatın eski müvekkiliyle yaptığı konuşmayı kaydedip onun 

yeni avukatına vermesi ayrıca noterde konuşmanın çözümünü yaptırması şeklindeki 
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başkâtibinin davacıya manevi tazminat ödemesine karar verilmelidir. ......................... 562 

3-) Yargıtay: Davacı, Facebook üzerinden davalı hâkime hakaret etmiş, Facebook 

sayfası çıktılarıyla sanığın kolluk ifadeleri birbirine uyumlu olduğu tespit edilmiş, yerel 

mahkeme eleştiri sınırında kaldığını belirterek tazminat talebini reddetmiş ancak 

Yargıtay, davacı lehine manevi tazminata karar verilmesi gerektiğini belirterek kararı 

bozmuştur. ...................................................................................................................... 563 

4-) Davalı, davacının fotoğraflarını gizlice çekerek onun adına sosyal medya 

hesabı açıp davacının telefon numarasını da yazarak başkalarına arkadaşlık teklifi 

göndermiştir. Yargıtay, davalının davacıya ödeyeceği manevi tazminatın daha yüksek 

olması gerektiği gerekçesiyle ilk derece mahkemesinin hükmünü bozmuştur. ............. 564 

32. SIKÇA SORULAN SORULAR ............................................................................... 564 
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Avukatların kişisel veri envanteri ve veri imha politikası hazırlama yükümlülüğü 
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